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Piilchniin  esl  hriic  faccre  rei  publicac ;  etiam  bene  dicere  haud 
absurditm  est;  vcl  pac*  vel  bello  clarum  fieri  licet  et  qui  fecere  et 
qui  facla  aliorum  scripsere,  multi  laudantur.  Ac  mihi  quidem,  tam- 
elai  haud  quaquam  par  gloria  seqiiitur  scriptorem  et  actorem  rcrum, 
taine.i  in  priinis  arduuin  videlur  res  gestas  scribere. 

Sallust.  Cat;  3. 


Oniiiil)«s  hominibus  natura  insitum  est ,  res  sive  oculis 
visas,  sive  auribus  perceptas  memoriae  tradere  tradi- 
tasqiHj  ubicunque  licet  iterum  iterumque  tractare.  Quod 
studium  cum  etiara  apud  gentes  quam  maxime  rudes 
atque  incultas  inveniamus,  sine  dubio  naturae  humanae 
proprium  perhibere  possunius.  In  illo  vero  particula  divinae 
aurae,  qua  creatoris  gratia  donati  sumus,  ita  ehicet,  ut  de 
divina  animae  nostrae  origine  dubitare  prorsus  sit  nefas. 
Pecora  quidem  prona  atque  ventri  obedientia  natura  fin- 
xit  iisque  linguam  bene  formatam  negavit ;  hominem  autem 
ut  oculis  ad  coelum  intuendum  aptis,  ita  animo  lingua- 
que  ad  res  coelestes  humanasque  perspiciendas  expri- 
mendasque  idoneis  instruxit.  Ne  igitur  eorum  more,  qui 
res  omnes  et  humanas  et  divinas  a  necessitate  caeca 
profectas  usuque  excultas  obstinato  animo  contendunt, 
in  investigandis  causis,  quae  hominesad  cognoscendas  res 
gestas  impuleriut ,  operam  atque  oleum  perdamus,  tot  et 
historicorum  et  philosophorum  gravissimis  testimoniis  nisi, 
simul  cum  vita  omnes  animi  facultates  nobis  Dei  gratia 
tributas  esse  iterumiterumquecontendimus.  Sed  aliud  est 
indole  vel  praeclarissima  praeditum  esse,    aliud  hac  iu- 
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■  dole  ita  uti,  ut  maximo  illo  Dei  dono  digni  esse  videa- 
mur.  Quod  ut  efficiatur  ex  multis  pendet  rebus ,  quas 
vel  natura  suppeditet  vel  homines  sibi  ipsi  parent.  Li- 
berum  enim  hominem  esse  Deus  voluit,  quo  melius  divi- 
na  copia  atque  indole  eum  donatum  esse  cognoscatur. 
Hac  igitur  libertate  ita  uti ,  ut  leges  divinas  atque  sem- 
piternas,  quibus  omnia  reguntur^  intelligamus  iisque  sub- 
iecti  vivamus,  homini  propositum  esse  videtur.  Quae 
libertas  si  recte  intelligitur,  nullo  modo  mirari  possumus, 
quod  alii  alio  modo  divinam  indolem  excoluerint.  Sane 
multum  distat  ab  Europae  diserto  atque  sollerti  incola 
Africanus  ille ,  qui  in  sihds  fere  bestiarum  ritu  vitam 
degit  atque  cibo  potuque  contentus  se  ad  maiora  de- 
stinatum  esse  plane  ignorat.  Neque  tamen  huic  divinam 
a  Deo  indolem  negatam  esse  dicere  audemus.  Cuius 
mirae  diversitatis  causa  in  eo  potius  sita  esse  videtur, 
quod  cum  hominum  una  pars  animo  suo  ad  res  externas 
sibi  subiungendas  usa  sit,  altera  eum  ita  neglexit,  ut  fere 
omnia  coelestis  originis  commoda  amiserit.  En  summa 
libertatis  vis,  de  qua  supra  disputavimus ! 

Sed  ut  iam  dictum  est,  divina  hominum  indoles  in 
60  praecipue  studio  elucet,  quod  ad  res  gestas  perspi- 
ciendas  atque  memoriae  tradendas  pertinet.  Intelligunt 
enira  homines,  aut  certe  praesagiunt,  ex  rebus  gestis,  id 
est  ex  singulorum  bominum  gentiumve  aut  secunda  aut 
adversa  fortuna  leges  illas  erui  posse  ,  quibus  mundus 
in  aeternum  regatur.  Has  autem  leges  sequi  eo  volunt 
consilio,  ut  beatam  sibi  vitam  comparent.  Quodsi  igitur 
nonnulli*)    historiam  definiunt  magistram  bene   beateqiie 


1)  Polyb.  I,  1  inilio.     Dion.  Halic.  Aiiliii.  Rom.  II.  p.  978.  Dio- 
dor.  1,  1. 
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vivendi,  non  plane  errent,  modo  ne  lianc  magiL<tra.m  per- 
fcctam  atqiie  ceftam  esse  contendant.  Nondtim  enim  illa 
duce  leges,  quibus  homines  reguntur,  satis  perspici  pos- 
sunt  neque  multorum  saeculorum  memoria,  si  ad  aeter- 
uitatem  spectas,  ullius  fere  est  momeLti.  Quae  qKamvis 
ita  sint ,  maneat  stmperque  excolatur  studium  illud  in 
rebiis  ge.-tis  indagandis  col}ocatiim ,  qi:cniym  si  in  eo 
permanebimus,  spes  erit,  fore,  ut  vitae  hunianae  fiuls 
in  dies  magis  coguoscatur. 

lani  ex  iis,  quae  snpra  diximus ,  inlelligi  j  otest, 
illi,  qui  rebus  humanis  diviiiisque  pcrscrut?.ndi.s  oiieram 
dat,  nullum  es?e  utilius  negotium,  quam  id,  quo  de  ex- 
culta  vel  neglecta  hominum  iudole  certior  liat.  Cuiui 
studii  longe  praeclarissima  pars  in  rerum  con.scriptarum 
historia  sita  est.  Sanehaec  laTOQioyoaCpia^  histoiia  digua 
est ,  quae  summo  studio  tractetur  atque  pleuo  rotundo- 
que  ore  pronuntietur.  Nam  ut  in  rebus  gestis  vis  coe- 
lestisj  ita  in  arte,  qua  hae  res  describuntur,  auimi  hu- 
maiii  vis  et  .sollertia  conspicue  incst.  Quare  omnibus  tem- 
poribus  doctissimi  viri  rerum  conscriptarum  historiam 
tractandam  sibi  sumpserunt  atque  nonnunquam  opera 
perfecerunt,  cjuae  cuui  illustrissimis  pljilosophorum  libris 
suo  iure  certare  possint.  Sed  id  opus,  quod  artem  hi- 
storicam  omnium,  qui  iuotuerunt,  populorum  tractet,  ad- 
huc  desideramus.  Dignum  sane  esset  opus,  cui  titulu.s 
„historia  animi  humani"  inscriberetur.  Utiuam  nostri 
aevi  doctissimi  et  historici  et  pbilosophi  huiic  laborem 
suscipere  auimum  inducaot  gloriamque  appetaut,  primos 
humanae  indolis  historiam  uuo  conspectu  propositam 
scripsisse!  lam  alii  aliuude  caementa  attulerunt,  quibus 
uisum    sublime    illud    aedificium   multorum    saeculorum 
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acumina  atque  labores  complectens  siirgat.  £t  maxime 
quidem  doctorum  virorum  industriam  in  Graecorum  et 
Romanorum  arte  historica  versatum  essenon  est  miran- 
dum,  quoniam  exempla  praeclarissima  praebeant,  quae 
posterioribus  temporibus  rerum  scriptores  imitati  maxi- 
ma  ex  parte  non  adaequarunt.  Quibus  illorum  virorum 
operibus  de  primordiis  artis  liistoricae  apud  Graecos  et 
Romanos  disputaturus  usus  sim,  in  ipsa  commentatione 
8U0  quodque  loco  afferetur;  alia  invitus  desideravi. 

De  Graecorum  igitur  artis  historicae  primordiis  dis- 
putatio  prima  erit. 

Ut  hoc  loco  latius  de  Graeci  populi  indole  atque 
ingenio  agere  omittaraus ,  facile  veniam  impetrabimus. 
Sane  ita  de  summa  Graeci  ingenii  praestantia  inter 
omnes  constat,  ut  eam  iterum  tractare  nihilsit,  nisi  tloc- 
tissimorum  virorum  sententias  recoquere.  Accedit,  quod 
et  hac  quoque  de  arte  historica  commentatione  notum 
illud  iudicium  non  modo  non  debilitatum,  sed  etiam  auc- 
tum  inveniemus. 

Apud  Graecos  quoque  artem  historicara  ex  iisdem 
fere  fontibus,  e  quibus  aqud  plerosque  populos,  manasse 
facile  argumentatione  pervincemus.  Omnes  enim  gentes, 
quae,  ut  ita  dicam,  in  pueris  sunt,  cum  nondum  certis 
doctrinis  atque  satis  formata  lingua  valeant,  quodam- 
modo  natura  coguntur,  omnia,  quae  ipsis  aut  oculorum 
auriumve  perceptione,  aut  cogitatione  in  mentem  veniunt 
eamque  commovent,  eodem  modo  formare  atque  pronun- 
tiare. ')    Multum   valet    apud '  eos  illa  animi   vis ,   quam 


')  De  hac    inierili  geiiliuiii   aelale    quodainmodo    illiid  dici  pole.t, 
%uod  de  se  praedicat  Ovidius,  Trist.  IV,  10: 
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phantasiam  vocant,  atque  res  omnes  sibi  subiungere 
quam  maxime  studet.  Debilis  contra  atque  silens  est 
sollers  illa  cogitatio,  cuius  vis  in  definiendo,  describendo, 
declarando  versatur.  —  Sed  fac  hanc  animi  facultatem 
iam  ea  aetate,  de  qua  nostra  est  disputatio,  aliquo  mo- 
do  viguisse  —  linguae  inopia  ei  ita  obstitisset,  ut  si  di- 
cere  atque  imperare  voluisset,  nihil  aliud  effecisset  ac 
phantasia  illa,  carmen  dico,  dum  ne  pari  modo  purum 
id  fluxisset.  Itaque  omnia,  quae  illius  aetatis  Graeci 
et  cogitabant  et  percipiebant,  in  carmina  transducta  in 
lucem  prodierunt.  Ea  igitur,  quae  re  vera  vel  a  maioribus 
vel  ab  ipsis  gesta  erant,  eum  illis  phantasiae  imaginibus 
coniunxerunt,  quibus  ea,  quae  sive  de  rebus  divinis  sive 
de  natura  hominis  cogitaverant ,  exprimere  studebant. 
Quo  factum  est ,  ut  mythi  atque  fabulae  cum  rerum  ge- 
starum  memoria  in  unum  coalescerent  corpus,  quod  cycli- 
corum  carminum  nomine  appellare  soliti  sumus.  Ex  his 
iam  apparet  minime  audiendos  esse  eos,  qui  epica  car- 
mina  a  sola  vi  poetica  profecta  omnique  historiae  veri- 
tate  destituta  perhibeant.  Immo  inest  aliquid  historiae 
in  his  carminibus,  quod  quamvis  perdifficile  sit  eruere 
negandum  non  est.  Sed  cum  res  poetica  in  iis  semper 
primum  teneret  locum,  facile  fieri  potuit,  ut  posteri  res 
historicas  iis  insertas  investigari  posse  desperarent.  No- 
stratium  autem  est  historiae  carminibus  epicis  insertae 
ius  suum  reddidisse. 

Quae    autem   hucusque   de  Graecae  historiae  initiis 
disputavimus,    ut  iam  supra   disimus,     eodem   iure  ad 


Spontc  sua  carmeii  numeios  \cnicbat  ad  aptos 
Et,  quod  tentabain  dicere,  vcrsuo  erat. 
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plerosque  populos  adhiberi  possunt.  Ne  longisiinus,  fere 
omnes  Asiae  gentes,  Hebraei,  Indi,  eadem  bistoriae  con- 
scribendae  initia  nobis  praebent.  Sed  dum  illi  populi 
aut  mentis  quadam  inopia  —  ne  dicam  naturae  iniqui- 
tate  —  usque  ad  interitura  per  multa  saecula  sine  ullo 
fere  progressu  in  bis  artis  bistoricae  quodammodo  in- 
cunabulis  permanent,  aut,  id  qiiod  Germanis  accidit, 
sicca  rerum  gestarum  enarratio,  aliena  lingua  usa,  natu- 
ralem,  ut  ita  dieam,  processum  impedivit  *),  Graecorum 
ingenium  atque  natura  eo  provenit,  ut  corpus  illud  poe- 
tico-historicum  in  duas  partes  dividerent,  quarum  utram- 
que  mirabili  modo  excolebant.  Sed  iara  uberius  bunc 
progressum  depingamus  necesse  est. 

Antiquissima  Graecorum  carmina  fabulas,  mytbos, 
historiam  coniuncta  continuis.se  iam  dictum  est.  Itaque 
huius  poesis  reliqua  illa  pretiosa  carmina,  Homeri  dico, 
digna  sunt,  quae  ab  historico  quoqiie  iterum  iterumque 
tractentur.  Quibus  lectis  satis  intelligemus  antiquissimis 
temppribus  historici  munus  idem  fuisse,   quod  poetae  '). 


')  cf.  Locbell,  Ei)Ochen  der  Gcschiclit^clireibung;  in  Fr.  v.  Rau- 
Bici^Hlstor.  Taschcnbuch,  Ncuc  Folge,  2.  Jahrg:ang  p.  342. 

^)  Ubicunque  in  Homeri  carniinibus  vates  nobi.s  occurruat ;  ca- 
nunt,  ut  Hesiodus  dicit,  mXsTix  xporfpwv  avBqi-TMV  /xaKaQag  rt  Ssovf 
(Thcog.  100,  cf.  «liam  31  sq.,  alia).  Qui  vates  oinnibus  gratissimi 
semper  intererant  principum  convivii<;  neqiie  hi  solum,  sed  eliani 
alii  gloriam  maiorum  cantu  praedicabant :  de  fortissimo  quideni  et 
nobilissimo  illorum,  qui  Troiain  oppiigiiabant,  viroruin  Hoineriis  dicit: 
Tvj  (_<po(>ijityyi)  oys  2^vij.o\i  iTfj^Trtv,  «siSs  Waqa  v.Xia  avSfluJv  (II  IX, 
189).  Quo  canendi  sliidio  factum  esl,  ut  pracclarissimum  qiiodquc /ac- 
tum  carminibu^  praedicarctur  el  reriim  gestnrum  fama  pervulgala  csset 
(XX.SO,-  oJjavsv  sJfov  rAa-ji-j.  Oil.  VIII,  74).  Immo  acqunlis  actalis  jes 
^stae  decantabanlur  et  novissimac  cuiqiic  famac  hominci  qiaxinie  fave- 
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Per  multa  saecula  historia  fabulis  mytLisque  quo- 
dammodo  obruta  in  vatum  (aozSwv)  ore  fuisse  inter 
omnes  constat  Graeci  autem  his  carminibus,  quibus 
deorum  atque  maiorum  suorum  gloria  celebrabatur,  eo 
libentius  aures  praebebant,  quo  magis  cupido  rerum 
priscarum  cognoscendarum  crevit.  Sed  cum  respublica 
magis  magisque  effloresceret  atque  doctrina  maiorem 
e  lingua  facilitatem  sumeret,  sensim  mutata  est  bic  sim- 
plex  memoriae  tradendae  mos.  Ex  oceano  illo,  qui  aquas 
undique  collectas  tunc  continuit,  singulos  rivos  rivulos- 
que  derivabant  et  quamvis  illum  patrem  et  auctorem 
omuium  semper  colerent ,  bis  quoque  suum  tribuebant 
honorem.  Intelligebant  enim  cum  res  artesque  omnes  in 
poesi  epica  indiscrelas  iacerent,  opus  esse,  ut  poesin 
ab  aliis  disciplinis  seiungerent  et  suum  cuique  adsigna- 
rent  locum.  Quautum  ad  bistoriam,  ex  Lac  ingenii  mu- 
tatione  id  proeessit,  ut  nonnuUi  poetae  omisso  fere  omiii 
oriiatu  poetico  rebus  gestis  canendis  operam  darent. 
Quos  et  antiqui  et  recentiores  cyclicorum  poetarum  no- 
mine  comprehendere  solent.  Tractabaut  autem  hi  poetae 
omnem  fabularura  et  Listoriarum  orbem  eodem  modo, 
quo  et  a  prioribus  poetis  eum  acceperant  et  vulgi  me- 
moria  perceperant*).     Evanuit    sensim  vis  illa  poetica. 


bant   (tvjv   Yap  dcihvi-j  /xaXXov  STTinXsiotm   av5j«.TS(,  >)TJ?  ay.fji'jTf.7iTi 

vewTftT))  aiJLi>iTiky)T»i ,  Od.  I.  3.51  cf.  ctiam  325,  339,  VIM, -iTisqq.) 
Vatcs  aulein  «xcitaiitiir  a  3Iusis  (Od.  VJII,  73),  quaruin  projiriurn  Cft 
oninia  accurale  scirc :  ktts  ts  Tavroc ,  yj/xt^;  hs  v.kts^  oiov  <»>'.o'js//tv 
eJbfc   nVoiJitv    (II.    II,   484). 

1)  Quani  ob  rein  iam  ab  antiquis  appcllaiitiir  xoofTai  iVro^ixci' 
vel  01  ra  }\vTQta  ffvyy^d^avTi;,  scrijifor  cjcllcus  (Hor.  A.  P.).  Lo- 
cus  palinarius  aulcm  de  cyclicoruin    rarininibus    est    Procli :   kiytt  J:- 
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plerosque  populos  adhiberi  possunt.  Ne  longisimus,  fere 
omnes  Asiae  gentes,  Hebraei,  Indi,  eadem  bistoriae  con- 
scribendae  initia  nobis  praebent.  Sed  dum  illi  populi 
aut  mentis  quadam  inopia  —  ne  dicam  naturae  iniqui- 
tate  —  usque  ad  interitum  per  multa  saecula  sine  ullo 
fere  progressu  in  his  artis  historicae  quodammodo  in- 
cunabulis  permanent,  aut,  id  quod  Germanis  accidit, 
sicca  rerum  gestarum  enarratio,  aliena  lingua  usa,  natu- 
ralem,  ut  ita  dieam,  processum  impedivit  *),  Graecorum 
ingenium  atque  natura  eo  provenit,  ut  corpus  illud  poe- 
tico-historicum  in  duas  partes  dividereut,  quarum  utram- 
que  mirabili  modo  excolebant.  Sed  iara  uberius  hunc 
progressum  depingamus  necesse  est. 

Antiquissima  Graecorum  carmina  fabulas,  mythos, 
historiam  coniuncta  continuis-^e  iam  dictum  est.  Itaque 
huius  poesis  reliqua  illa  pretiosa  carmina,  Homeri  dico, 
digna  sunt,  quae  ab  historico  quoqne  iterum  iterumque 
tractentur.  Quibus  lectis  satis  intelligemus  antiquissimis 
temppribus  historici  munus  idem  fuiss©,   quod  poetae '). 


')  cf.  Locbell,   Epochcn  der   Geschiclitsclireibung  in  Fr.  v.  Rau- 
Bici^Histor.  Taschcnbuch,  Ncuc  Folge,  2.  Jahrgang  p.  342. 

'j  Ubicunque  in  Homeri  carniiiiibus   vatcs   nobi.s   occurruul ;     ca- 

nunt,    Ut   Hesiodus   dicit,    mXcToi  xportpwv   av^jxxwv  /uaxarpaf  Tt  5iO\j; 

(Thcog.  100,  cf.  •eliam  31  sq.,  alia).  Qui  vates  omnibus  gratissimi 
semper  intererant  principum  convivii^:  ncqiie  lii  solum,  sed  etiam 
alii  gloriam  maiorum  cantu  praedicabanl;  de  fortissimo  quidem  et' 
nobilissimo  illorum,  qui  Troiain  oppugiiabnnt,  virorum  Homerus  dicit : 

T*]    (j^oQntyyi)    oye   !}\)fxov   i-Ttqtrfj,   a.tibi    h'aQix  v.Xfot   avhqixiv   (II     IX, 

189).  Quo  canendi  sliidio  factum  est, ut  praeclarissimum  quodquc /ac- 
tum  carminibu^  praedicarctur  et  rerum  gestnrum  fama  pervulgnta  csset 
(kXsoc  oJjxtvsv  u-^qi-j  ?x(xvtv.  0(1.  VIII,  74).  Immo  acqunlis  actatis  /es 
l^stae  decantabanlur  et  novis.simae  cuiqucfamac  hoiniiici  qiaxinie  fave- 


I 


'.'.■'■'  ^       9       —  .  ,  V  V  • 

Per  miilta  saecula  historia  fabulis  mythisque  quo- 
dammodo  obruta  in  vatum  (aoibuiv)  ore  fuisse  inter 
omnes  constat  Graeci  autem  his  carminibus,  quibus 
deorum  atque  maiorum  suorum  gloria  celebrabatur,  eo 
libentjus  aures  praebebant,  quo  magis  cupido  rerum 
priscarum  cognoscendarum  crevit.  Sed  eum  respublica 
magis  magisque  effloresceret  atque  doctrina  maiorem 
e  lingua  facilitatcm  sumeret,  sensim  mutata  est  bic  sim- 
plex  memoriae  tradendae  mos.  Ex  oceano  illo,  qid  aquas 
undique  collectas  tunc  continuit,  singulos  rivos  rivulos- 
que  derivabant  et  quamvis  illum  patrem  et  auctorem 
omnium  semper  colereut ,  his  quoque  suum  tribuebant 
honorem.  Intelligebant  enim  cum  res  artesque  omnes  in 
poesi  epica  indiscrelas  iacerent,  opus  esse,  ut  poesin 
ab  aliis  disciplinis  seiungerent  et  suum  cuique  adsigna- 
rent  locum.  Quantum  ad  historiam,  ex  hac  ingenii  mu- 
tatione  id  proeessit,  ut  nonnulli  poetae  omisso  fere  omiii 
oruatu  poetico  rebus  gestis  canendis  operam  darent. 
Quos  et  antiqui  et  recentiores  cyclicorum  poetarum  no- 
mine  comprehendere  solent.  Tractabaut  autem  hi  poetae 
omnem  fabularum  et  historiarum  orbem  eodem  modo, 
quo  et  a  prioribus  poetis  eum  acceperant  et  vulgi  me- 
moria  perceperaut  *).    Evanuit    sensim  vis  illa   poetica. 


bant  (tvjv  ya^  aciSvjv  /xaXXov  eir(xXsi'ot'!ri  av5j(«,irs/,  >jT(?  aztvsvrsffffi 
vgwr«T>)  d/ji(C)nrtk}^Tixt,  Od.  I.  351  cf.  cliam  325,  339,  VIII,  472sqq.) 
Vatcs  aiilcm  excitaiitiir  a  Musis  (Od.  VIII,  73),  qiinrum  iiroj)rium  Cit 
omnia  accurate  scirc :  tffn  rsTavra,  i^/xsT;  h's  ykioi  oiov  aKovoiJLtv 
cChi  r<  r6//6v  (II.  II.  484). 
*  1)  Quam  ob  rem  iam  ab  antiquis   appellautur   xo/>)Tai    lcro^tv.oi 

vel  01  rk  KJirpja  evyy^A^afjrii,  scriptor  cyclicus  (Hor.  A.  P.).  Lo- 
cus  palmarius  aulcm  de  cjxliconiiu    rarminibus    cst    Prucli :   kiytt  ik 


»>*. 
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quae  elucet  iii  consilio,  compositione  ,  elocutione  carmi- 
numHomericorum  in  eiusque  locum  successit  sicca  quae- 
.  dam  quotidiani  sermonis  simillima  narratio.  Ut  Hora- 
tiani  temporis  Romani  uummis  virtutem  postposuerunt, 
ita  fere  et  cyclographi  eorumque  auditores  semper  sem- 
perque  res  gestas  poscebant,  enarrationis  virtutem  plane 
^  fere  omittebant.  Satis  iam  Labebant,  quod  haec  carmina 
suetis  numeris  recitabautur ,  amissam  pulchritudiuem 
atque  colorem  illum ,  qui  Homero  adhuc  mentes  conci- 
liat,  non  quaerebant.  Itaque  iam  Aristoteles  eorum  car- 
mina  divinis  Homevi  operibus  louge  postponit  reprehen- 
ditque  rov^  'rroXXov^  tu)v  7ron;rcov ,  quod  historiarum 
modo  argumenta  componerent;  quos  autem  in  animo 
Jiabuerit  poetas,    inde  colligendum   esse  puto ,    quod  ra 

\    KuTrpia  aftert  et  t)]v  jxixoav  'iXtaba^). 

Cyclicorum  igitur,  qui  omissa  poetica  veritate  solas 
res  spectent,  carmina  iam  propius  ad  historiam  acce- 
dere  omnino  non  est  negandum.  Tantuni  autem  abest, 
ut  Jjistoriarum  nomine  digna  sint,  ut  carminibus  ea  sem- 
per  adnumeremus.  Promulgant  enim  meras  fere  fabu- 
las  atque  mythos  undecunque  coUectos  sine  ullo  aut  ve- 
ritatis  studio  aut  arte  critica. 

Eo  autem  tempore ,  qiio  rerum  gestarum  cura  atque 
memoria  in  cyclicorum  ore  fuit,  res  Graecorum  in  dies 

'.^     magis  crescentes    opes    atque   vires  antca  inusitatas  ce- 
perunt,   iisque  uitentes   atque  fruentes  artes   quoque  et 


u'^  ToC  txiv.cv  y.vy.Xcv  r'\  iroi>]fJLara  htaaix^trai  nai  eirovhd^irat 
TOi;  xoXXoij  ^'•^X,  ">-''''■'  ^"*'  ''■^'■^  «perJjv  d?  6/a  tvjv  ay.ckovS lav  tcuv 
£v  aCrJi  TrQayudzjj-j  (Pliolii  bibliolhec.  ji.  521  cd.  Hoescliel). 

i)    cf.  Aristolclis  poeticae    §.  38  cd.  Tyrrwhitt;    tota  §  legenda 
est. 


•*■<•. 


■.ir><      ■  ■■    .■•■-..•r;,.;r-v. --■;:-.'■  .:i^^:;..%^*'i-^ 


—    11    — 

litteras  excolere  studuenint.  Huc  accedit,  ut  res  pubUca 
liberata  a  tyrannis ,  qui  quidem  ipsi  artium  atque  litte- 
rarum  splendore  dominationem  exornare  cupiebant,  ad 
nobiles  venit,  qui  virtute  atque  aemulatione  elati  suis 
urbibus  omni  modo  gloriam  opesque  comparare  stude- 
bant.  Neque  illud  praetereundum  mihi  videtur  esse, 
quod  scribendi  ars  his  temporibus,  si  non  inventa  est  at 
certe  in  multorum  usum  venit.  lam  videndum  est,  fieri 
non  potuisse,  quin  haec  aetas  oum«s  animi  vires  exci- 
taret  eamque  ingrederetur  viam,  cuius  finem  bello  Pe- 
loponnesiaeo  situm  semper  lugebimus^).  XJt  orientem 
philosophiam ,  floresceutem  lyricae  poesis  cultura ,  phy- 
sices  prima  initia-omittamus ,  rerum  gestarum  memoria 
poetarum  numeros  eftugit  suique  iuris  esse  omuibus  vi- 
ribus  contendit.  Evanuit  illa  poesis,  quae  omnes  artes 
disciplinasque  rotundo  ore  pronuntiaverat  et  ut  singulae 
urbes  civitatesque  certis  fiiiibus  circumscriptae  exstite- 
runt,  ita  artes  quoque  doctiiuaeque  suum  quaeque  cepit 
agrum  curriculumque.  Nou  quocunque  modo,  ut  antea 
audentium  voluptati,  sed  —  quamvis  occulte  iuitio  — 
utilitati  inservire  studebant  litterae,  quarum  non  ultimae 
historiae  eraut.  Ne  lougus  sim .  nonnulli  exstiterunt  viii 
iique  fere  omnes  origiuis  loiiiae,  qui  rebus  antea  gestis 
tractandis  operam  dederunt.  Quorum  aetatem  si  certis 
finibus  circumscribere  volumus,  ab  01.  XXXX —  Ol.LXXV 
fuisse  statuendum  est. 


",  1)  Utilissima  est  cciiiparnlio  hiiiiis  Grarcoriim  actalis  cuiii  aelalc 
nostri  popiili  ca ,  qiia  dcfiiiicto  imprralore  Friderico  II  urbcs  efflo- 
riieruiit  corumqiie  civcs  cuiii  alias  artcs  doctriiiasque  luiii  hisloriam 
(Chronikcn)  diligcntissime  Iractabant  atquc  CAcolebant. 
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lam  ex  hac  temporis  descriptione  apparebit  scrip- 
tores  illos,  de  quibus  disputatio  erit,  non  inter  se  pror- 
sus  similes  aut,  id  quod  nonnulli  voluerunt",  similiimos 
fuisse.  Nam  cum  apud  gentes  tardo  animo  praeditas  lia- 
turaeque  iniquitate  impeditas,  vix  saeculnm  aliquod  in- 
veniri  possit,  quod  sine  ulla  sit  in  meliorem  partem  mu- 
tatione:  quomodo  apud  Graecos,  homines  praeclarissima 
indole  ornatos  secundaque  fortuna  elatos,  fieri  boc  po- 
tuerit  plane  ignoramns.  Quod  impedire  nos  non  potest^ 
quin  hos  scriptores  omnes  siniul  examinemus  et  doctis- 
simorum  virorum  auctoritatem  secuti ,  uno  nomine  eos 
comprehendamus.  Nam  id,  quod  nobis  proposuimus,  et 
manca  illius  aetatis  cognitio ,  a  fragmentorum  inopia 
profecta,  aliam  ingredi  viam  nobis  non  permittunt. 

Historicos  autem,  de  quibus  nunc  est  dicendum, 
Thucydide  auctore  ')  fere  omnes  et  historici  et  critici 
„logographos"  appellarunt.  Dablmannus  qnidem ')  hoe 
nomine  parum  idoneo  historiarum  scriptores  omnes,  qui 
Herodotum  praecedant,  compreliendi  dicit.  Suo  autem 
iure  vir  doctissimus  haec  contendat,  si  illi  appellationi 
et  vituperatio  quaedam  subiiciatur  et  una  cum  eodem 
nomine  idem  omnibus  adtribuatur  ingenium.  Quod 
utrumque  nobis  non  est  in  animo.  Cum  autem  illi  rerum 
scriptores  iam  inde  a  Thucydidis  aetate  „Iogographi" 
appellari  soliti  sint,  nobis  quoque  hoc  uomine  uti  liceat, 
quippe  quod  non  inepte  sit  fictum.  Nam  eorum  natura 
quodammodo  hac  significatione  definitur,  quoniam  X6- 
yov;  i.  e.  narrationes  traditas  scripserunt,  quae  ueque. 


1)  cf.  Thuc.  I,  21. 

2)  Herodot :  Aus  scinem  Buche  sein  Lcben  p.  109. 


:^v  :'-'"'■  ■    ♦■•' 
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ut  /-tC^oi,  prorsus  confictae,  neque,  ut  laro^iai,  critica 
ratione  probata  erant.  Quorum  tamen  vocabulorum  usum 
apiid  alios  alium  esse  docet  Creuzerus  *). 

Logographi  igitur,  quos  omnes  hoc  loco  enumerare 
longnm  est,  per  duo  fere  saecula  res  gestas  Graeconun 
aliorumque  populorum  litteris  eonsignaverunt.  Praeci- 
puorum  nomina  Dionysius  Hal.')  affert;  sunt  fere  hi: 
Cadmus  Milesius,  Acusilaus  Argivus,  Charon  Lampsa- 
oenus,  Hecataeus  et  Dionysius  Milesii,  Xanthus  Lydus, 
Hellanicus  Mitylenensis ,  Pherecydes  Lerius,  Damastes 
Sigeeiisis.  De  vitis  moribusque  singulorum  exstant  per- 
pauca,  quae  certam  sententiam  non  admittunt.  Viros  au- 
tem  fuisse,  ut  pro  temporibus  suis,  doctrina  atque  littc- 
ris  imbutos,  ita  civibus  suis  acceptos  gratosque  ex  non- 
nuHis  narratiunculis  docemur.  Ut  alia  omittamus,  Heca- 
taeum  apud  suae  aetatis  principes  multum  valuisse  He- 
rodotus  gravissimus  est  auctor').  Quae  cum  ita  sint 
etiam  non  perspecta  uniuscuiusque  vita,  veritatis  studio- 
sos  illos  fuisse  contendere  possumus,  praesertim  cum 
nemo  esstet  veterum  scriptorum,  qui  eos  veritatis  con- 
silio  depravatae  arguat.  Animadvertunt  sane  illi  veteres 
omnia  logographorum  peccata  nec  unquam  ea  tegere 
student,  ex  quo  apparet  logographorum  opera  summa 
industria  ab  iis  recensita  esse.  Quae  cum  ita  sint,  num 
veritati  sive  partium  studio  sive  alia  causa  corruptae 
pepercissent  illi  acerbi  atque  incorrupti  iudices,  quorum 
e  numero  Thucydidem,  Herodotum,  Dionysium  Hal.  no- 


1)  Die  hislorische  Kunst  der  Giiecheii  p.  173  not.  G. 

2)  ludic.  de  Thuc.  p.  818  ed.  Reiske. 

3)  cf.  Heiod.  V,  36. 
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minasse  satis  habemus  ?  Sed  tamen  vir  de  historia  quam 
maxime  meritus,  Dablmannus^)  Charonis  studium  veri- 
tatis  iu  dubium  vocat ;  contendit  enim,  eura  nonnulla  re- 
ticuisse,  ne  iis  uarratis  Graecos  ofltenderet  Quae  res 
qualis  sit  videas  ex  duobus  fragmentis  ,  quae  confe- 
renda  sunt  cum  Herodoti  de  iisdem  rebus  narratione '). 
Mea  quidem  sententia  ex  hac  Herodoti  cum  Charone 
comparatione  neque  illius  (quod  vult  Plutarchus  ^)  neque 
Charonis  (quod  vult  Dahlmannus  I.  I.)  laudes  imminui 
posse  videntur;  omnis  enim  criminatio  eo  diluitur,  quod 
res  a  Charone  suramis  tantum  lineis  descriptas  Herodo- 
tu8  ita  tradideritj  ut  singula  quaeque  rerum  momenta 
diligenter  exponeret.  Nihil  igitur  est,  quod  nos  impediat, 
quominus  logographos  viros  religiosissimae  fidei  fuisse 
perhibeamus.    •  -  '  > 

Sed  longe  aJiter  res  se  habet ,  si  quaestio  oritur, 
nom  verum  ubique  investigare  atque  pronimtiare  potue- 
rint}  logographi.  Qua  in  quaestione  solvenda  viri  doctis- 
simi  saepe  in  eum  errorem  inciderunt,  quem  iam  supra 
notavimus.  Una  eademque  horum  scriptorum  appellatioue 
decepti  facile  sibi  persuasum  habebant,  de  eorum  fide 
idem  valeat  necesse  esse.  Quo  nihil  perversius  esse  potest. 
At  veteres  iam  critici  apertis  verbis  testanturhos  scrip- 
tores  inter  se  simillimos  fuisse.  Dionysius  enim  dicif*): 
ovTOi  'Kgoaigeasi  rs  ojxqio.  h/^{)T]aavrQ  Trs^i  rrjv  EJiAoyTjv  / 
Tcuv    VTzo SrkatLVj    'iiai     bway.sit^    ov  troXv   ri   hia^tqovaa:, 


1)  Herodot;  Aus  seincm  Buche  sein  Leben  p.  117  el  118. 

2)  1. 1.  p.  153—181;  fragin.  attulimus  p.  27. 

3)  De  malignitate  Herodoti  p.  20  et  24.  , 

4)  De  Tluic.  iud.  p.  819. 


K^^^JW^^^^^W:^'-iyW  '"' 
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e(T%ov  aXXi/Xwv,  Sed  tenendum  est  hos  antiqiios,  <}Uibiis 
fidem  omnino  denegare  non  audemus,  de  OTspositione 
elocutioneque  logographorum  non  de  arte  critica  illud 
dixisse.  Atqui  fac  scriptores.vel  duos  vel  plures  eadem 
rerum  dispositione,  eadem  sententiarum  elocutione  uti: 
num  putas  animi  facultates  omnes  easdem  fuisse?  Ha- 
beant  igitur  illa  Dionysii  verba  suum  ius ,  sed  ne  nimis 
iis  tribuatur  videndum  est.  Ipsa  logographorum  opera 
eorumque  quamvis  perpauca  fragmenta  aliam  nobis  os- 
tendent  viam. 

Memoriae  igitur  tradebant  logographi  res  omnes 
inde  ab  antiquissimis  temporibus  usque  ad  illam  aeta- 
tem  gestas.  Quarum  rerum  ea  pars,  quae  ad  antiquita* 
tem  spectabat  et  in  carminibus  poetarum  et  in  ore  vulgi 
fabulis  mythisqu^e  obruta  inerat.  Qui  igitnr  hanc  rerum 
gestarum  partem  tractandam  sibi  sumpserunt,  non  po- 
tuerunt  non  hos  fontes  ita  sequi,  ut  eos  accurate  ex- 
scriberent  versusque  in  orationem  pedestrem  transdnce- 
rent.  Ne  hanc  servilem  scribendi  conditionem  condem-^ 
nemus,  tenendum  est,  logographorum  aequales  de  fabu-= 
lis  mythisque  non  modo  non  dubitasse,  sed  iis,  quan- 
tum  ad  ipsorum  maiores  et  patrias  sedes  spectarent, 
gloriatos  csse.  Huc  accedit ,  quod  antiquissimae  de  po- 
pulorum  origine,  de  urbibus  conditis,  de  heroum  pebus 
gestis  narrationes  cum  diis  ipsis  ita  coniunctae  erant, 
ut  iis  contradicere  logograpbi  pietate  quodammodo  ve- 
tarentur.  Sed  etiam  illis  fabulis,  quas  refutare  et  emen- 
dsare  licebat,  logographi  aut  ipsi  fidcm  habebant,  aut 
haerebant  dubii,  cum  omnis  illa  aetas  quasi  in  diluculo 
inter  puerilem  illarum  fabularum  fidem  orientemque  ra- 
tiouis  facultatem  posita  esset. 


■-'     •■  ■,  -    ■.        ,     -  •■■.■■■       r-''  ■'■l-  '-^v^  'V,.  l  ■;■■.'.■■  0.:r-l..: 
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Recte  igitur  his  logographis,  quorum  e  numero  Actt- 
jsilaum  illlftn  Argivum  nominamus,  vel  initia  artis  cri- 
ticae  denegamus.  Nam  ille  carmina  Hesiodi  in  oratio- 
nem  pedestrem  transduxisse  dicitur , .  quo  negotio  nilui 
ab  historici  iusta  opera  alieuius  esse  potest.  Mutatur 
autem  iudicium  nostrum  si  illos  consideremus  historicos, 
qui,  quamquam  prioris  aetatis  memoriam  non  plaue 
omittebant,  rebus  illo  tempore  gestis  tradendis  summam 
dabant  operam.  Quibus  in  describendis  et  ipsi  veritatem 
quam  maxime  quaerebant  et  lectores,  qui  vel  rebus  ge- 
stis  interfuerant  vel  a  testibus  iustum  acceperant  nun- 
tium,  omnia  peccata  et  intelligere  et  notare  poterant; 
quo  fieb.at,  ut  historico  opus  esset  doctrina  quadam  at- 
que  sagacitate,  qua  falsa  fictaque  averis  seiungere  pos- 
set.  Quis  autem  neget,  hoc  modo  fieri  non  potuisse,  quin, 
sensim  ars  critica  oreretur,  quamvis  rudis  et  ut  ita  di- 
cam  horrida.  Sententiae  quidem  loco  hoc  proponamus: 
Simulatque  scriptorum  consilium  eas  res,  quae  vel  ipsia 
testibus  vel  ipsis  viventibus  accideruut,  tractare  coepit, 
ars  critica  existat  necesse  est.  Sed  iam  ad  logographos 
redeamus  eorumque  illos  in  artis  critic^e  iuitiis  versatos 
afferamus.  Quorum  longe  primum  obtiuent  locum  Heca-r 
taeus  Milesius  et  Hellanicus  Lesbius,  qui  non  solum  re- 
bus  illa  aetate  gestis  studuerunt,  sed  etiam  patriae  fines : 
egressi  aliarum  terrarum  populorumque  res  fortunasque 
latius  atque  diligentius  tractaverunt.  Quod  ut  efficerc; 
possent,  longinqua  inierunt  itinera  atque  Ulyxis  more 
permigratis  terris  cognitisque  incolarimi  moribus  atque 
indole  domum  reversi  cives  scriptis  narrationibusque  et 
edocebant  et  delectabant.  His  recte  perpensis  num  He-. 
cataeum  vel   Hellanicum   cum  Acusilais  illis   conferas  ? ; 
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Veiim  hi  mythograpbi  appellentur,  ut  logographorura 
nomen  illis  permaneat,  qui  propius  iam  ad  iustam  ac- 
cesserunt  historiam.  Sed  cum  illi  logographi  rebus  sua 
aetate  gestis  recte  cognoscendis  doctrinam  aliquam  ad- 
hibereut,  fieri  non  potuit,  quin  sensim  hanc  rationem 
ad  fabulas  et  mythos  quoque  accommodarent  atque  de 
iis  dubitare  iam  inciperent.  Praeclarissimum  huius  rei 
exemplum  praebet  prooemium  Hecataei  Milesii:  TaSs 
yoa(poj  tu;  jJiOi  aXijSea  ^OKiEt  £/vaj  •  ol  ya^  'KXXTfVcuv 
Xoyoi  iroXXoi  t£  KCt/  ysXoloi  cl;  fjj.o)  (paivovTai  slaiv. 
Sane  hoc  prooemium  acrera  ostendit  criticum,  qualem 
opus  ipsum  praestitisse  non  videtur.  Nempe  aliud  est, 
faisum  aliquid  esse  intelligere,  aliud  emendare  atque  in 
melius  mutare  •).  Ne  igitur  illis  viris  vituperationi  de- 
mus,  quod  in  traetandis  solvendisque  mythis  saepe  lapsi 
sint,  saepe  perversa  sententia  ducti  novas  ipsi  creave- 
rint  fabulas !  Serioris  euim  aetatis  viri  doctissimi  in  hoc 
lubrico  campo  saepe  erraverunt.  Quae  cum  ita  sint,  quo- 
modo  si  his,  summis  viribus  subtilique  doctrina  instruc- 
tis  ignoscas,  illos  rudis  quodammodo  ingenii  homines 
nota  afficies  censoria?  Satis  potius  habeamus  logogra- 
phos  pro  viribus  artem  illam  criticam  nonnunquam  exer- 
cuisse.  Cuius  rei  nonnuUa  exempla  afterre  liceat:  'Ey.a- 
TaTo;  ]J.iv  6  M<Xt|Ojo;  Xoyov  tvQbv  aiy.OTa  ,  oCpiv  (pi]Ga; 
STt  Taivagcu  Tga^pfjvai  bsivov,  y.X-/)STjvai  cit- "AiSou  Kuva, 
OTi  eSsi  Tov  d-i^ySkvTa  TsSvavai  nzaoavTiy.a  uro  TOvloZ' 
Kai  TOVTOv  b(p-ij  Tov  o(piv   UTTQ  "Hoax./u-ou?  a^i^fjvat  Tra^' 


1)  Siniilitcr  Diodorus    Siculus  in  opcris    siii    prooeniio   slrcnuum 
rcfert  hiitoricum,  quem,  siojus  pcrscrulabiinur,  scmpcr  desiderabinu>s. 
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EvgvaSea  ').  Conferas  etiam  fragm.  349,  quo  dicit  He- 
cataeus,  Herculem  uon  ex  Iberorum  regioue,  sed  ex  cou- 
tineute,  quae  circa  Ambraciam  et  Amphilochos  sit,  bo- 
ves  abreptas  duxisse  neque  hunc  laborem  fuisse  parvum. 
Hellanicus  autem  contra  vulgatam  opinionem  contendit 
Troiam  a  Graecis  nunquam  funditus  eversam,  sed  Suae 
aetatis  urbem  eandem  esse,  quam  Graeci  olim  obse- 
dissent. 

Sed  ut  de  fide  atque  auctoritate  logographorum  ii:- 
stam  ferre  possimus  sententiam,  breviter  fontes,  quibus 
usi  sint,  examinemus.  Maxima  autem  ex  j  arte  poetas 
ab  iis  exscriptas  esse  constat.  De  quorum  auctoritate 
cum  iam  supra  nonnuUa  adtulerimus,  satis  habemus  leo- 
torem  ad  illa  revocare.  Deinde  populi  narratiunculas 
saepe  scriptores  illi  secuti  sunt,  quo  nihil,  nisi  exculta 
^  ars  critica  praesto  est,  historico  periculosius  est.  Deinde 
catalogos  sacerdotum  in  templis  servatos  (de  quibus  in- 
fra  agetur) ,  monumenta  quoque  eorumque  inscriptioneS 
a  logographis  inspecta  atque  adhibita  esse  non  sine  gau- 
dio  fatemur.  Quae  quamquam  non  omnino  fabulis  va- 
cant,  tamen  quasi  filum  veritatis  plerumque  tenere  so- 
lent. 

Quibus  omnibus  satis  intellectis  hanc  de  fide  atque 
auctoritate  logographorum  oflFerimus  sententiam :  Veri- 
tatem  ubique  praestare  studuerunt  logographi  et  qnam- 
vis  in  enarrandis  antiquitatis  rebus  gestis  fabulis  my- 
thisque  indulserint,  tamen  in  iis  narrationibus ,  quae  ad 
ipsorum  aetatem  spectant  et  nonnunquam  etiam  in  aliis 


1)  cf.  MucUeri  fragni.  liist.  Graec:  Hccataei  fragm.  346  cf.  etiam 
fragm.  72. 
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eam  prae  se  ferunt  speciem ,  ut  ab  arte  critica  eos  non 
prorsus  alienos  fuisse  intelligamus. 

Sequitur  iam,  ut  de  dispositione ,  qua  historias  lo- 
gograplii  conscripserint,  disputemus.  Quam  dispositionen^ 
munus  historici  esse  Dionysius  dicit  his  verbis*):  Msra 
rovto  tpyov  iariv  /(iTopmou  SisXsaSai  ts  na)  ra^ai 
TcoV  5f/Xoujix£Vcov  c>ia7T0V  8V  U)  bsl  TOTtw  et  alio  lOCO 
laudat  Herodoti  opus,  ut  unum  et  continuum*):  To  70:5» 
avTO  'jrgooijj.iQV  ts  >ia)  Aox^  ''•<*'  TeXog  sot)  ttj5  juto-  • 
p/a?.  Sed  cum  Dionysius  non  adiiciat,  qua  ratione  illud 
efficiendum  sit ,  lectorem  ad  illa  Ciceronis  verba  revo- 
camus,  quae  insunt  in  libro  de  oratore  secundo^):  „Ke- 
Tum  ratio —  Antonius  ait —  ordinem  temporum  deside- 
rat,  regionum  descriptionem;  vult  etiam  quoniam  in  re- 
bus  magnis  memoriaque  dignis  consilia  primum,  deinde 
acta,  postea  eventus  exspectentur  et  de  consiliis  signi- 
ficari,  quod  scriptor  probet  et  in  rebus  gestis  declarari, 
non  solum  quid  actum  aut  dictum  sit,  sed  etiam  quo- 
modo;  et  cum  de  eventu  dicatur,  ut  causae  explicentur 
omues  vel  casus  vel  sapientiae  vel  temeritatis  hominum- 
que  ipsorum  non  solum  res  gestae,  sed  etiam,  qui  fama 
et  nomine  excellant,  de  cuiusque  vita  atque  natura." 
Ex  his  iam  apparet,  quam  falsum  sit  sola  aut  temporum 
aut  locorum  aut  causarum  in  ipsis  rebus  sitarum  ra- 
tione  historiam  describere.  Quae  omnes  rationes  simul 
adhiberi  voiunt  neque  unquam ,  nisi  earum  unicuique  fit 
satis,  historicum  opus  iusta  frui  laude  permittunt.  Quam 


1)  Epistola  ad  Cii.  Ponjp.  p.  773. 

2)  p.  767. 

3)  p.  15. 
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rem  Luciamis  quoque  «xpressisse  videtur*):  "OXa-;  Ss  — 

ait —  vojj.iareov,  tov  idro^mv  (Tu775)a(^ovra  ^sibla  Xfitf'- 
vai    ^    IIpa^tTeAsi    toiaevai    ^    'AXxajwgVEt    >)*    Tttj    aXA.t« 

IxfJVWV. 

Cognita  iam  ratione,  qua  disponendae  et  coniungen- 
dae  sint  ries  gestae,  inquiramus,  quid  liac  in  re  profece- 
i-int  logographi.  Eos  per  urbes  et  populos  res  gestas  ita 
divisisse,  ut  quaecunqu^  apud  singulos  invenisseAt,  se-- 
paratim  narrarent,  auctor  est  Dionysiiis:  Ka)  auTag  ^s 
TauTaj  (Jarogia^)  oi  avvaTTTOVTE^  aAXi^Xai;  aX^.d  naT 
d^Vij  na)    naTa   TroXfj;    ^jaj^oDvTfg    x.a)    '^vj^)^   aXkrjXwv 

fKye^OVTfJ^).  •        '■ 

Qua  disponendi  ratione  maxime  in  libris  illis,  qui 
Trtpr-^yTjCTsi;  vel  TTfp/oSoi  ^ii^^vel  irsgiTXot  vocantur,  lo- 
gographos  usos  iesse  facile  intelligitur.  In  his  enimunius 
cuiiisque  populi  nomen,  origines,  antiquissimaj  facta,  mi- 
grationes  aliaeque  mutationes  tradebantur  ;  quod  autem 
ad  urbium  descriptiones  adtinet ,  dii  unoquoque  loco 
culti,  conditores  eorumque  merita,  alia  eiu«modi  prae- 
cipue  explicabantur.  Quam  rem  ex  fragmentis  quidem,' 
quippe  quae  sint  brevissima,  plane  perspicuam  reddere 
non  licet;  sed  ne  omnino  argumentis  nostra  egeat  sen- 
tentia  unum  aiFeram  Hecataei  fi*agmentum  ex  libro  de- 
promptum,  qui  inscriptus  erat  Trsp/oSo;  7^;^):'  'EKaTato; 
Sc  6  MiAtjUio;  ETcpou;  Xiyst  Tivv'ilXsivjv  TOU^^E-TTf/ou;*  Tw' 
70UV 'Hpa"/^Xf7  CTU(7rpaT5u<Tat   -fou;  'ETrfiou;   eirr  Avysiav- 


.-ps^ 


1)  Quoniodo   historia   sit   couscribenda   p.  51;     cf.   eiusdein  1.  c. 
23  ct  27. 

2)  p.  819.  ■     '  ■''    :'■    ' 

3)  cf  3Iueller.  Hecataei  fragm.  9l; — coiifcrn  eliani  possunt  fragm. 
46.  47.  48.  61.  86.  95.  102  alia. 
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Ka)  avvavi^Xslv .  avTw  Tovrs^Avysiav  na)  tijv  'hXjv,  <fij(ji 
^E    xa/    TTjv    Avfii)V   'E7rsn'5a   xai  'A%ai''5a.    , 

Alia  disponendi  ratio,  eaque  apud  omnes  chronolo- 
giae  imperitos  populos  usitatissima ,  in  iis  logographo- 
rum  invenitur  libris,  qui  gecealogici  voeautur.  In  his 
igitur  fabulas  per  stirpes  distinetas  ita  tractabant ,  ut 
genealogiea  lila  sine  interruptione  texerent  iisque  omnia 
insererent,  quae  ad  origines  gentium  urbiumque  et  ea- 
rum  fortunas  spectabaut.  Cuius  ordiuis  exemplum  prae- 
bet  primum  iam  ex  Phoronide  Ilellanici  fragmeutum  *) : 
Tov  TLsXaayov,  tov  fiaatXscv;  avn^v,  y.a)  Mfv/TTTi;;  Tfj; 
Ili^Viiou  hyevsTO  fl^naaTcvn'  tou  Ss  \\f.t.vvTivQ'  toD  2c 
TsvTajj.lSi)^:  Tov  Se  Nava;.  'Ettj  toutou  jiaaiXsvovTO^ 
0/  UsXaayo)  v<f'^  EXXi^vcjv  a.vsaT'i)aav,  v.a)  ki:)  27rivf/rt 
frOTa^XLp'  iv  tw  'Icov/w  koAttw  Ta:^  vfjaj  >taTaAixdvTc;, 
KpoTtova  ToXtv  Iv  fxiaoysiuj  sJXov '  y.a)  svtsvSsv  oolicL- 
psvot- TTjv  vDv  KaXovjxtVijv  Tv(j^i)viav  txTJCav. 

Prorsus  autem  ad  temporum  rationem  se  applicuit 
Hellanicus  in  opere,  quod  inscriptum  erat  ,,'ls^sitti  tj)? 
"Hpaf"  Fuerunt  enim  in  templo  luuonis  Argivae  sacer- 
dotum  catalogi,  inde  ab  illo  tempore,  ut  videtur,  con- 
fecti,  quo  primum  homines  in  animum  iuduxeruut  ve- 
tustissimorum  temporum  raemoriam  servare  servatamque 
in  ordii:em  queudam  redigere.  Neque  sola  sacerdotum 
nomina,  sed  etiam  rerum  gestarum  memoratu  diguissi- 
mas  his  tabulis  consignatos  fuisse  verisimile  est.  Quibiis 
igitur  avay^a(fal;  Hellanicus  tanquam  fundamento  usus 
est,  cui  superstrueret  opus  suum  historicum^). 


1)  cf.  Dionysii  Hal.  Aiiliq.  Rom.  I,  2S. 

2)  Ctii  ppcri  siniilia  fuisse  vidcnlur   UcHauici    ,,Canieoiiicat;"  ei 
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Illum  vero  connexum,  qui  in  reium  ipsarum  simi- 
litudine  earumque  causis  positus  sit,  rarissime  in  logo- 
graphorum  scriptis  apparere  iam  eo  intelligitur ,  quod 
paucis  libris  quam  maximum  temporis  spatium  complec- 
tebantur,  immo  tales  etiam  libros  saepissime  rebus  my- 
thicis  fabulosisque  implebant.  Itaque  illud  Tzetzae  de 
Hellanici  narratione  aliqua  „ou  ^.e^ti  hii  tt)v  a/T/av" ') 
ad  plurima  logographorum  gcripta  accommodari  potest. 
Cum  igitur  interiore  vinculo  res  coniungere  logographi 
non  studerent  neque  ingenii  indole  id  perficerent,  opera 
eorum  solam,  ut  ita  dicam,  rerum  gestarum,  mythorum, 
narratiuncularum  congeriem  complexa  sunt.  Parum  enim 
COnsiderabant  rlva.  rs  Su  ira^aXafitlv  stt}  ttjv  y^aqrjv 
'Trga^^fx.ara,  y.a)  riva  ira^aknrsiv^),  sed  id  solum  agebant, 
ut,  quod  saepius  iam  diximus,  quaecunque  e  poetarum 
op^ibus,  e  narrationibus  hominum,  e  monumentorum  in- 
scriptionibus  jflioque  modo  accepisseut,  narrando  red- 
derent. 

Non  alienum  videtur  hoc  loco  breviter  exponere, 
quomodo  rebus  geographicis  operam  dederint  quidve  in 
iis  profecerint  logographi.  Omnino  igitur  terrarum  ma- 
riumque   descriptioni  illos  studuisse  iam  ex  eo  colligi 


Charonis  ,,Frytanes",  quoniiu  nulla  exstaiit  fragineuta.  —  Meque  90- 
lum  in  lunonis  Argirae  sed  etiam  in  Apollinis  Dclpliici  templo  aliis- 
que  tales  catalogos  fuisse  Curtius  docet  (Griech.  Geselu  I,  p.  421  sq.). 
Quae  autem  idem  vir  doctissimus  de  summo  eorum  momento  cum  ad 
historiam  tum  ad  Herodoti  opus  adiicit,  non  minus,  quam  alia  de  ora- 
culis  ab  eodem  ingeniose  quidem  exposita  aliqua  ex  parte  esse  re- 
■tringenda  mihi  videntur. 

1)  cf.  Mueller.  fragm.  Hellanici  84. 

2)  Dion.  Hal.  ep.  ad  Cn.  Pomp.  p.  771. 
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potest,  quod  nonnulli  Asiae  Europaeque  terras  permi- 
graveruut,  id  'quod  sine  multo  labore  pericnloque  fieri 
non  potuisse  apparet.  Quae  cum  ita  sint,  magna  illaiti- 
nera  praeclarissimum  sunt  documentum,  quanto  rerum 
externarum  cognoscendarum  studio  logographi  flagrarent. 
Qnem  vero  fructum  ex  laboribus  et  ipsi  perceperint  et 
aequalibus  comparaverint  adliuc  intelligere  possumus. 
Herodotus  ^)  enim  ea,  quae  de  terris  externis  logographi 
memoriae  tradiderant,  saepe  sna  auctoritate  confirmat, 
nonnunquam  emendat.  aut  refutat-  Sed  orauiuo  eorum  in 
terris  inspiciendis  moribusque  geutium  perscrutandis  di- 
ligentiam  commendat.  Imprimis  autem  ex  logographo- 
rum  longa  serie  Hecataeum  Milesium  commemorat'). 
Qui  scriptor  quam  rerum  geographicarum  peritus  fue- 
rit,  narratiuncula  aliqua  aperte  ostendit,  quam  ex  He- 
rodoti  opere^)  depromptam  lectoribus  iam  proponamus. 
Hecataeus  igitur  confectis  itineribus  in  patriam  reversus 
ab  Aristogora,  loniae  defectionem  meditante,  inMiiesio- 
rum  consilium  advocatus  est.  In  qua  cum  reliqui  omnes 
Aristagorae  cederent  sententiae,  unus  Hecataeus  quot 
quantique  populi  sint  regi  Persarum  subiecti  exponens, 
ut  a  coniuratione  desistereut  hortatus  est.  Tabulam  il- 
lam  geographicam  totius  terrae  ambitum ,  maria  et  flu- 
vios  omnes  complectentem,  quam  Aristagoras  Cleomeui 
Lacedaemoniorum  regi  ostendisse  dicitur,  ab  Hecataeo 
emendatam  eiusque  scriptis  ilhistratam  fuisse  verisimil- 
limum  esf).   Itaque  a  geographis   serioris  quoque  aeta- 


1)  II,  143;  V.  49. 

2)  V,  36.  126;  VI,  537. 
3j  V,  36,  125. 

4)  Cf.  cum  Herod.  V,  49  locum  Agallicnicri  I,  1;  'Ava^/yuavS^^; 
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tis  laudibus  Hecataeus  evehitur;  qiiod  locus  ille  Marcel- 
lini  (XXII,  8)  testatur,  in  quo  hic  scriptor  et  Hellani- 
cum  et  Hecataeum  minutissimos  geographicarum  cogni- 
tionum  scrutatores  vocat.  Sed  caveamus,  ne  haec  tesli- 
monia  secuti,  logographorum  doctrinam  geographicam 
perque  laudemus.  Saepissirae  eos  errasse  cum  ex  ipso- 
rum  fragmentis  ')  tum  ex  crebra  Ilerodoti  vitiiperatione 
intelligitur.  Sed  tamen  haec  ipsa  eorum  studia  geogra- 
phica  summi  ad  artem  historicam  procreandam  momenti 
fuiitse,  quis  est,  quiu  intelligat? 

Oritur  iam  quaestio  num  certo  coiisilio  historias  suas 
condiderint  logographi  necne.  Qua  de  re  quamvis  ex  per- 
paucis,  quae  exstant  fragmentis,  coiiiicere  non  liceat,  iis 
quae  supra  de  dispositione  diximus  rite  consideratis  du- 
bitatio  esse  potest  nulla.  Nam  cum  id  solum  spectarent 
scriptores  illi,  ut  quam  uberrima  rerum  copia  lectores 
suos  edocerent  et  oblectarent,  omnis  industria  in  coUi- 
gendis  conserendisque  rebus  versata  est.  Quare  de  ope- 
rum  compositione  idem  suo  iure  dici  potest,  quod  de 
eorum  elocutione  Demetrius  pronuntiavit'):  scripta  illa 
XlSoi^  Sis^^ijj.Bvoi;  novov'  na)  ov  avyy.^ty.tvoi;  similia 
esse^). 


0  Mikijffioi  irjujTOj  fTsX/xvjffs  T>)V  [o(V5D//.iv>)v  tv  iTivaxi  YfnCai. 
MtS'  ov  'Ey.araTog  i  MikijfTio;,  avvjp  ToXvn-Xavy)^  ,  Sojvtj rps>.ff8V  wffTS 
3av[xa(T$yiyai  to  irqayij.a, 

1)  Unum  exempli  causa  afrerani :  'Ev.aTa1o;  h'i  o  MAijff/of  ck 
roii  ^aei}yo;  SisXSsTv  il;  tov  'Xlv.savcv,  ilra  iv.iiS^'^  f'f  TOV^NaTXov, 
oSsv  £/V  fh'^  y)/Ji.tri^.av  SaXacaxv  (de  Argoiiautis  fragment,  e  Schol. 
Apollon.  Rhod.  IV,  289). 

2)  cf.  infra  p.  28. 

3)  Quoi  hac  in  rc  Hcrodutus  artcm  historicani  provexit  et  per- 
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Quaerentibus  iam  nobis>  quonam  dicendi  genei'©  usi 
sint  logographi,  primum  notandum  est,  eos  inter  primos 
fuisse,  qui  pedestri  oratione  scripserint.  Ante  liorum 
enim  aetatem,  quaecuiique  memoriae  tradebantur,  ora- 
tione  certis  numeris  distincta  ornataque  servabantur. 
Sed  haud  multum  aiite  bella  cumPersis  gesta  variiscau-- 
sis,  quas  hoc  loco  recensere  a  proposito  nostro  alienum 
est,  eflfectum  est,  ut  soluta  oratione  scriptores  uterentur. 
Primi  hoc  fecisse  feruntur  Pherecydes  Syrius  et  Cadmus 
Milesius,  quorum  alter  philosophus  alter  logographus 
fuisse  dicitur.  Atqui  quamvis  hac  aetate  primum  ora- 
tionem  pedestrem  adliibitam  esse  iuter  omnes  constet: 
de  origine  huius  dicendi  formae  doctorum  virorum  sen- 
tentiae  mire  discrepaut.  Quodsi  mea  de  hac  re  senten- 
tia  quaeratur,  libeve  fateor,  me  non  iis  assentiri,  qui 
Strabonis  potissimum  loco  ^)  nisi,  illa  aetate  ipsam  pe- 
destrem  orationem  inventani  esse  dicaut.  Equidem  de 
prosae  orationis  inventioue  certam  seutentiam  lieri  nou 
posse  ratus  Ulricio  asseutior,  qui  et  poeticam  et  pede- 
strem  oratiouem  eodem  tempore  exstitisse  contendit'). 
Quis  enim  autequam  illi  prosae  orationis,  ut  ita  dicam 
magistri,  exorti  sint ,  Graecos  onmes  vulgo  versibus  lo- 
cutos  esse  censet  ?  Quanquam  igitur  negamus  pedestrem 
orationem  ante  Plierecydis  et  Cadmi  aetatem  omuino 
non  exstitisse,  tamen  fatendum  est  eam  ipsam  poeticum 
quoddam  spirasse,  quod  cum  ingenio  et  iuventute  populi 


miilto  a  logograpliis  diffcrf,  viikliir   causa   cssc  praccipua,  cur  „palcr 
liistoriac"  iaiti  ab  anliqiiis  sit  api^ellalus. 

1)  Slrabo  I.  p.  34  k-jaavng  to  iJHTgov  k.  t.  X. 

2)  Charakteri  tik  dcr  antikcn  Hiiloviographic  p.  21  cl  23. 
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ad  poesin  quodammodo  nati,  tum  diuturno  illo  poeticae 
orationis  usu  «ffectum  esse  patet.  Se^  cum  fragmenta 
ipsa  logographorum  tam  panca  sint,  qnae  de  eorum  die- 
tione  certam  non  admittant  sententiam,  veterum  testi- 
moniis  in  hac  commentationis  parte  qnam  maxime  ni- 
tamur  necesse  erit. 

Dialecto  igitur  usi  sunt  ionica,  qnae  tunc  in  ea 
Asiae  parte,  cuius  cives  logographi  erant,  qnam  maxime 
viguit  (tt)v  to7$  TOTfi  '/^^Qvoii,  fiaXiar  avSovaav)*).  De 
dicendi  autem  genere  omnes  fere  veterum  sententiae  con- 
tendunt  logographos,  cum  sine  ullis  ornamentis  dictio- 
nis  narrarent,  non  tam  exornatores  rerum,  quam  narra- 
tores  fuisse').  Apertis  autem  verbis  Dionysius  Hal.  in 
eo  libro,  quem  de  Thucydidis  coascripsit  historia,  logo- 
graphorum  dictionem  distinxit:  Ae^iv  ts —  ait  —  cl;  kiri 
t6  ttoXu  tt]v  auTTjv  afcavTs;  kirsTT}Ssv(Tav,  oaoi  Toug  av- 
Tob;  irqosikovTO  twv  SiaXeKTcuv  ^apaKTTJr^ag,  ttjv  aaq>rj 
xa/  KOtVTjv  Kot  Ka$agav  Ka)  avvTOfxov  na)  T0T5  irpacy/Jia- 
ai  irQO^^vij  y.a)  fxi^Ssfxlav  ansvaf^tav  STi^aivovaav  ts'/;- 
viKi^V  itrtTgey^si  fxsvTOi  tj?  cvpa  toT?  igyoi^  avTvJv  Kai 
'X.aQtg  Tol^  fxsv  T^siujv  TOig  5'IXaTTcuv  5i'  yjv  STt  fxsvov- 
aiv  auTtwv  al  yqa(fai.  Idem  fere  dicit  in  eiusdem  libri 
p.  864,  ex  quo  apparet  logographorum  dictionem  non 
omni  quidem  venustate  caruisse,  sed  tamen  summam 
eius  laudem  in  puritate  et  perspicuitate  positam  esse^). 
Quorum  iudicio  coneentit  Cicero,  qui  haec  fere  de  illis 
habet:   „Scriptores  illi  ueque   tenent,  quibus  rebus  or^ 


1)  Dion.  Hal.  iud.  de  Thuc.  p.  864. 

2)  Cic.  de  orat.  II,  12. 

3)  cf.  Hermogenis  te^i  Ihtwv  p.  399. 


'      '■'1      '  '  .  ;  \  '  '"  .  . 
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netur  oratio  et  dum  intelligatur,  quid  dicant,  unam  di- 
cendi  laudem  putant  esse  brevitatem."  Quare  Cicero  lo- 
gographos  cum  annalium  confert  scriptoribus ,  qui  pri- 
mis  urbis  saeculis  Romae  exstiterunt  et  Dionysius  HaL  *) 

„(T^fj^.ia  Se  —  ait —  a.irQSiSwjj.1  t^  v^ay}j.aTtia  .. .  ovTs 
Tal;  '/^QOViHalq  vagaTr/i^aiov ,  «5  h^tStvnav  oi  TCi^  ^AtSI- 
5«;  ir20iy}J.aTsv6}Jisvof  /xovosjSiTg  ya^  sy.uvai  ts  Ha\  t«- 
')(v  ir^o^iCTiXixivai  toI^  ay.ovovaiv.*''  Quam  brevitatem 
nonnunquam  nota  dignam  fuisse,  adhuc  ex  fragmentis 
apparet,  quorum  duo  liic  habeant  locum  :  IlaKTuJ]?  Sa 
w^  STTvBsTO  iTQO^sXavvovTa  tov  OT^aTOv  Tov  TLs^ainov 
lo^iTO  (fisvycov  aQTi  pcv  sii;  MiTvXipyjv ,  evsiTa  Ss  si^ 
Xiov  y.a)  avTov  £H^aT>)(JE  KDjjo;').  Alterum  fragmen- 
tum  de  lonibus ,  qui  a  Persarum  rege  defeceriut,  his  agit 
verbis  :  „'A5i^vaToi  bs  sinoai  TQirj^saiv  eirXsvaav  STriKOUp^- 
aovTs^  T6i^"livai  y.a)  sti^^^aoSsigsaT^aTsvaavTO' na)  slXov 
Ta  TTS^)  '^ar^Ssi^  aVavTa  ^coo};  TOUTf  j;;)^ou;  Tou  ySadiXi^liou" 
TauTa  Se  'xoiT}aavTS(;  STava^x^cvoovaiv  siq  M«X;^tov.  Quem 
dictionis  colorem  si  recte  iutelligere  volumus,  Herodoti 
de  iisdem  rebug  multo  fusiorem  narrationem  cum  illis 
fragmentis  coniungamus  necesse  erit  ^).  Quodsi  fecerimus 


1)  Antiq.  Rom.  p.  23. 

2)  cf.  Mueller.  1  fragm.  ex  Cheronis    ,,Persicis". 

3)  I,  153 — l8l  et  V.  —  Idem  quod  de  Charone  et  fortasse  eti^n» 
maiore  iure  diceDdum  est  deHellanico,  quem  cx  i)rimo  iam  fragmeuto 
tantopere  afuisse  intelligimus  a  prolixa  fabularum  enarratione,  nt  ni- 
hil  fere  nisi  genealogias  videatur  condidisse ,  quibus  rerum  gestarum 
commemorationem  paucis  verbis  immiscucrit.  Quam  vere  igilur  de 
hoc  dixerit  Thuc.  I,  97  eum  ppftx*"-'?  '^'*^  narrasse  coniicimus  opere, 
quod  inscriptum  erat  ,,Atthides",  quo  Athenarum  historiam  ab  anti- 
quissimis  temporil>us   usque  ad  annum   CCCCVI  (cf.  fragm.  80)  qua- 


yyp^^'  ;iv.;  '.■'f     '■■     ■  •      -"■         :  ■     .    '    ^- ';;■-.■:,•  iZ--  'i'    ■' ■T''^':0>yp^^ 
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non  poterimus  non  cum  Demetrio  sentire,  qui  logograplioram 
dictionem  f/5  y.wka  XsXvfXBVifv  ov  fxaXa  kXXifXoi^  avvi)(}. 
Tyfjxsva  eamque  Xi$oti;  its^gtjxfjuvoii;  jxovov  xa)  ov  avy- 
nsijJi.evot^  simillimam  esse  contendit  ^).  Exemplum,  quod 
affert  iam  p.  16  eitavimus,  aliud  leges  Phereeydis  frag- 
ment.  26. 

Opus  esse  videtur,  ut  sententia  nostra,  ^uam  supra 
protulimus,  nisi,  omnibus  logograpbis  prorsns  idem  di- 
cendi^enus  fuisse  negemus.  Alio  modo  illos  seripsisse, 
qui  veterum  carmina  secuti  fabulas  connexerint,  alio 
illos,  qui  suae  aetatis  res  gestas  deseripserint,  qms  est 
quin  sentiat?  De  illis  illud  Strabonis  (I  p.  18)  dictum 
esse  videtur,  de  bis  ea,  qnae  Ciceronis,  Dionysii  Demetrii 
proposuimus  iudieia.  Ut  paueis  rem  describamus,  quo 
magis  sui  inris  esse  historia  contendit,  eo  ieiunior  bre- 
viorque  fuit  elocutio,  quoniam  repudiato  poetico  colore 
ornatuque  novam  sibi  viam  eamqae  perdifficilem  aperire 
atque  munire  cogebatur. 

lam  ut  sententia  nostra  de  logographis  feratur  ne- 
cesse  est.  Invideant  igitur  docti  critici  seriptoribus  illis 
iustam  laudem,  denegent  iis  historicorum  nobilissiraum 
nomen,  sed  liberrime  fateantur  fundamenta,  sine  quibus 
historiae  insignis  aedes  stare  uon  potuisset,  ab  illis 
condita  adlataque  esse.  Exceperunt  autem  logographi 
cyclicos  poetas,  qui  cum  res  gestas  poetarum  modo  me- 
moriae  tradere  vellent,  poesis  legibns  plerumque  minus 


tuor  tantum  libris  dcduxcrit  inimo  saepius  ad  aliorum  quoque  popu- 
lornm  res  respexissc  videalur  (cf.  cius  fragm.  67  ct  77  cl  Ephori 
fragm.  18  et  19.) 

1)  Demetrius  de  elocutionc  §.  12  el  §.  13  ed.  Goellcr. 
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satisfiacitebant,  a  reeta  historiae  conscribendae  via  plane  , 
abh<jrrebant.  Itaque  logograpliis  iaudi  tribuendum  seraper 
erit,  quod  lianc  viam  non  modo  invenerunt,  sed  etiam 
aUquanti«per  muuierunt.  Arti  criticae  primi  se  applicue- 
ruat,  temporum  rationem  coastituere  quamvis  sine  laude 
fructuque  couati  suut,  prosae  orationis  usum  pro  viribus 
coluerunt.  At  harum  iustae  historiae  partium  millam  ita 
tractaverunt  >  ut  scriptorem  agnoscas  vere  historicum. 
Libenter  sane  illi,  qui  haec  nobis  obiiciat,  subscribemus. 
Sed  in  rerum  natura  situm  esse  coutendimus,  iit  prae- 
clarum  vel  nobile  aliquid  non  statim  perfectum  in  lucem 
veniat.  Num  sol  exeipit  noctem  ,  num  iuveQfcus  staiim 
s^quitur  infantiiS  infirmitatem?  An  neges  si  auroram 
aspicias,  lucem  te  videre  ?  Prorsus  vero  lucem  cognos- 
ces  nuntiumque  clarioris  lucis  eam  sahitabi.s.  Itaque 
logographis  suus  sit  honos,  quod  ipsorum  opera  talem 
ttobis  promittunt  virum,  qualem  cunctis  suflfragiis  scrip- 
torem  historicum  apjjellare  possimus. 

In  logographorum  numero  nonnullos  fuisse,  qui  pro- 
pius  ad  iustam  historiam  accesserint,  supra  fusius  expon 
suimus.  Quorum  aetas  in  id  incidit  tempus,  quo  Graeci, 
victis  Asiae  Africaeque  —  sit  venia  verbo  —  gregil>u8 
ajeternam  sibi  compararunt  gloriam.  In  campo  Maratiio- 
nio,  iu  sinu  illo,  qui  iiisulam  Salamina  ambit,  vis  illat 
fracta  est,  quae  interitum  omni  Oraeciae  minitata  erat. 
Paucae  urbes  modicis  instructae  copiis,  reges  illos  fu- 
denintj  quibus  duae  orbis  partes  resistere  non  potuerant. 
Numquid  unquam  praeclarius  gestum  est?  Quid?  Nonne 
sponte  intelligitur  a  tanta  victoria  summum  fortunae  fA- 
stigium  profioisceretur  neeesse  fuisse?  Libertate  servata 
ea  frui  saecuhim  erat.    Effioruerunt  res  publicae,  prae- 
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clarissimis  viris  ducentibus,  splendidis  aedificiis  templis- 
que  enituerunt  urbes,  illa  denique  Graecia,  quam  adhuc 
a  pueris  miramur,  iuvenili  animo  praedita  exstitit.  In 
omnium  autem  ore  res  illae  contra  Persas  praeclare  ge- 
stae  erant  iisque  vel  canendis  vel  pingendis  itei-um  atque 
iterum  poetae  atque  pictores  operam  dabant.  Qua  in 
iuQundissima  libertatis  et  gloriae  luce  omnes  Graecorum 
res,  omnes  artes  atque  litterae  mirifice  effloruerunt  ne- 
que  postremum  locum  tenet  ars  historica.  Num  igitur 
miremur,  quod  hac .  demum  aetate  scriptor  exstiterit  vere 
historicus,  qui  logograpiiorum  quidem  vestigiis  ingre- 
diens  atque,  ut  ita  dicam,  eorum  humeris  nitens  eos 
tantopere  superaverit,  ut  iam  a  veteribus  iure  sitappel- 
latus  „pater  historiae"  ? 

Primordiis  artis   historicae  apud  Graecos  iam  trac- 

tatis  ad 

Romanos 

disputatio  se  vertat.    Sed  priusquam  ipsum  propositum 

adeamus  de  indole  ingenioque  Romanorum  breviter  dis- 

putemus  necesse  est. 

Ronia  igitur  urbs  condita  est  ea  aetate,   qua  apud 

omnes  alias  gentes,   quibuscum  Romani  congredi  pote- 

rant,  prima  quidem  iustioris  historiae  initia  iam  erant 

facta.  Graeci  enim,  qui  multis  coloniis  Italiae  inferioris 

oras  incolebant,  Carthaginienses ,  Etrusci  ex  mythica  et 

fabulosa  aetate  progressi,  rebus  cum  historiae  fide  tra- 

dendis  operam  iam  adverterant.    Sed   cum  constet  po- 

pulos,  qui  frequenti  utantur  inter  se  commercio,  aliosab 

aliis  erudiri,   fieri  non  potuit,    quin  Romani  celerius  ad 

eum,  in  quo  affines  erant,  culturae  gradum  proveheren- 

tur.  Accedit  quod  inde  a  Romae  urbis  initio  incolae  gra- 


''yW^Pj^l^gg^fjgP^^j^y^fl^g^Jg^^ 
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vissimis  et   acernmis  bellis  de   vita  certaverunt,    cnm 
omnes,  qiii  adiaeebant,  novam  civitatem  evertere  stude- 
rent.     Itaque  Romani  undique    defatigati  celerius  ad  se- 
voriorem  mentis  et  rationis  conditionem  pervenirent  ne- 
eesse  erat,  quam  si  omni  vitae  dulcedine  adiuti  serenam 
et  securam  quaudam  iuventutem  peregissent.    Quibus  ex 
rebus  apparet,   eas  ingenii  facultates,   e  quibus  potissi- 
mum  poesis  gignatur,  apud  priscos  Romanos  valere  non 
potuisse.  Quod  enim  singulis  hominibus  accidit,  ut  prima 
idm  aetate  in  periculis  severaque   vitae   conditione  ver- 
sati  celerius  ad  subtiliorem    eamque  ieiuniorem   rerum 
cognitiouem  adducantur,  idem  inuniversis  populis  anim- 
adverti  potest.     Sed  in  his  rebus,  qnamvis  non  nibil  iis 
sit  tribiiendum,  tamen  non  omnes  insunt  causae,  quibus 
factum  est,    ut  prima  Romanorum  aetate  poesis  non  vi- 
guerit.    Romani  enim  exigua  tantummodo  poetica  indol^ 
praediti,  mentis  et  rationis  magis  compotes,  iis  potissi- 
mum  rebus  studebant,  quae  usui  essent  civitati,    In  hac 
administranda  floruisse  et  quoscunque  vel  armis  vel  lit- 
teris  perceperint  fructus,  eos  omnes  ad  augendam  et  am- 
plificandam   rem  publicam    convertisse  praeclarissimum 
apud  eos  sapieutiae  munus   summumque  virtutis  et  offi- 
cium  et  docufmentum  habebatur^).     Disertis   verbis  hoc 
exprimit  Cicero'):    „Neque  enim,  ait,   hac  nos  patria 
lege  gcnuit  aut  educavit,    ut  riuUa   quasi  alimenta  ex- 
spectaret  a  nobis, —  sed  ut  plurimas  et  maximas  nostri 
animi ,    ingenii ,    consilii   partes  ipsa  sibi  ad  utilitatem 
suam  pigneraretur.''  Itaque  virtutes  ad  bella  gereuda  et 


1)  Cic.  de  rep.  I,  20. 

2)  de  rep.  I,  4. 
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rei  piiblieae  raunera  suscipienda  maxime  necessariae  j 
fortitudo,  constantia,  gravitas,  frugalitas  summa  frue- 
bantur  laude,  quaecunque  ad  civitatis  usum  minus  spec- 
tarent  parvi  aestimabantur.  Qiia  de  causa  Komani  per 
multa  saecula  Graecis  libere  suramam  coucedebant  artium 
et  litterarum  gloriam,  sibi  ipsis  reipublicae  optime  ad- 
ministrandae  cognitionem  tribuebant.  Itaque  Cicero : 
,,Graecia,  inquit,  nos  arte  et  omni  litterarum  genere  su- 
perabat,  sed  mores  et  instituta  vitae  resque  domestieas 
ac  familiares  nos  profecto  et  melius  tuemur  et  lautius. ') 
Qua  potissimura  ingeuii  indole  factum  est ,  ut,  ne 
Ciceronis  quidem  aetate  litterae  et  praecipue  poesis 
magni  haberentur  a  Romanis;  immo  Cicero  ipse,  quam- 
quam  acerrimus  litterarum  fautor,  poesin  ad  „leviorum 
artium  studium"  revocat  et  ubicunque  litteras  Romanis 
commendare  studet ,  earum  utilitatem  respicit  ■*)•  Sed 
aute  huius  aetatem  poesis  prorsus  contemuebatur  et  ci- 
vis  Romani  gravitate  et  virtute  iudigna  habebatur.  Cuius 


1)  Cic.  Tusc.  I,  1.  2. —   Egregie  iii  liaiic  senlcntiam  dicil  Verg. 
Aeii.  Vi,  V.  848. 

Excudent  alii  -spirantia  mollius  aera, 
-      Credo  eqiiidetn,  vivos  ducent  de  marmore  Yultus         , 

Orabunt.  causas  melius,  coelique  meatus  , 

Describent  radio  et  surgentia  sidera  dicent ; 

Tu  regere  impcrio  populos,  Romanc,  momento ! 
*   Rae  tibi  erunt  artes  pacisqiie  iinponere  inorem, 

Parcere  subiectis  et  debellare  siiperbos. 
cf.  etiam  Propert.  IV,  21.  22;     Plin.  H.  N.  XXV,  2  et,     qui  nimium 
boc  utilitatis  studium  vituperat,  Hor.  Ars  poet.  323  sqq.  Ep.  1,1.53. 
II,  1.  103. 

2)  cf.  Brut.  1,  3.  18,  70;  dc  fin.  bon.  et  mal.  II,  33. 
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rei  testimonium  e  Catonis  libro,  qui  inscriptus  erat  „de 
moribus"  depromptum  legimus  apud  Gellium^):  „Poe- 
ticae  artis  lionos  non  erat;  si  qiii  in  ea  re  studebat  aut 
sese  ad  convivia  applicabat,  grassator  vocabatur."  An- 
tiquissimis  autem  temporibus  poetarum  nomen  in  ho- 
nore  non  fuisse  Ciceronis  sententia  eo  quoque  conspici- 
tur,  quod  ne  Catonis  quidem  tempore  opprobrium  ab  eo 
cesserit.  Cuius  verba  suut  haec'):  ,,Honorem  huie  ge- 
neri  (poetico,  carminum  convivalium)  non  fuisse  declarat 
oratio  Catonis,  in  qna  obiicit  ut  probrum  M.  Nobiliori, 
quod  is  in  provinciam  poetas  duxerit."  Sed  quid  testi- 
moniis  opus  est,  cum  eo  quoque  tempore,  quo  praecla- 
rissimi  exstiteruut  poetae  populum  Romanum  ludis  gla- 
diatoriis,  ursovum  vel  pugilum  certaminibus  magis  de- 
lectatum  esse  constet,  quam  poetarum  operibus.  ^) 

Quibus  omnibus  consideratis  uoniammiremur,  quod 
apud  Romauos  non,  ut  apud  Graecos  invenimus  conti- 
nua  quaedam  carmina  epica,  quibus  omuis  primorum 
temporum  memoria  ita  sit  tradita,  ut  ex  iis  artis  histo- 
ricae  initia  gigui  et  prodire  possent.  His  vero  repugnat 
sententia  viri  doctissimi  et  de  historiae  cognitione  quam 
maxime  meriti,  Mebuhrii,  qui  quiuto  urbis  saeculo  epica 
maioris  amplitudinis  poemata  fuisse  contendit,  e  quibus 
in  orationem  pedestrem  soluta  sit,  quae  apud  uos  ap- 
pellatur  regum  liistoria.  Quae  viri  amplissimi  sententia 
non  prorsus  hoc  loco  praetereunda  videtur.    Atque  pri- 


1)  N.  A.  XI,  2.  5  cd.  M.  Heitz. 

2)  Tusc.  IV,  2. 

3)  Toreut.  Hecyr.prolog.  v.  4;  allor  j  rolrg.  26,  31;     Hor.   ep. 
II,  1.  185  ;  Cic.  Cal.  Maior  IV,  12. 
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mum  quidem  quae  ad  eam  probaudam  Niebuhrius  de- 
monstrare  studet,  floruisse  et  fabulas  de  Troiae  excidio 
et  alias  non  a  Graecis  'ad  Romanos  perductas,  sed  apud 
Iios  ipsos  procreatas  optime  reiecit  Ulricius*).  Idem  lo- 
cis  ex  Dionysio,  Cicerone,  Nonio  desumptis  minime  Nie- 
buhrii  sententiam  confirmari  et  recta  adhibita  explica- 
tione  et  addito  alio  Ciceronis  loco^)  demonstravit.  Quae 
vero  pag.  102  sqq.  ab  Ulricio  aflferuntur,  quibus  expli- 
cetur  unde  res  inter  se  repugnantes  et  fabulae  in  pris- 
cam  Romanorum  historiam  fluxerint,  quamvis  non  omni 
eareant  momento ,  aliqua  ex  parte  restringenda  viden- 
tur.  Nimium  enim  vir  doctissimus  tribuit  incpndio  illi 
Romae  per  Gallos  facto,  quo  perdita  sint  scripta,  quae 
apud  Romanos  exstabant  monumenta.  Quamquam  enim 
Livius  (VI,  1)  dicit  ea  pleraque  interiisse,  tamen  hanc 
vocem  „pleraque"  non  urgendam  esse  alio  eiusdem  scrip- 
toris  loco  cognoscimus ,  qui  urbe  refecta  ^foedera  et  le- 
ges"  i.  e.  monumenta  publica  conquisita  esse  cpnten- 
dat  ^).  Accedit  quod  ante  adventum  Gallorum  permulti 
cives  et  sacerdotes,  cum  Veios  et  Caere  fugerent,  sacra 
secum  in  has  urbes  portaverant  ^*).  In  Capitolio  vero, 
quod  a  Gallis  captum  non  est,  multa  monumenta  pu- 
blica  aut  servata  aut  eo  deportata  esse  et  per  se  veri- 
simile  est  et  Plutarchi  testimonio  firmatur'). 

Quibus    omnibus   argumenta   ab  Uiricio  allata  pau- 


1)  Charakteristik  der  antiken  Historiographie  p.  90 — 96. 
3)  Thuc,  1.  2.  quem  locum  Niebuhrius  omiserat. 

3)  Liv.  VI,  i. 

4)  Liv.  V,  40. 

5)  Vit.  Camilli  p.  20  et  21. 
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lulum  infringi  vel  diminui  appaiet.  Sed  iam  alium  in- 
venimus  fontem,  ex  quo  multae  fabulae  in  historiam  Ro- 
manam  fliixerint,  in  ipsis  illis  libris  sacris  situm,  quos 
magna  ex  parte  servatos  esse  contendimus.  Nam.in  iis 
inerant  ritus  et  instituta  antiqua  eorumque  causae,  ori- 
gines,  quas  ad  deos  ipsos  referebant  auctores,  carmina 
solemnia,  prodigia,  vaticinationes,  alia  eiusmodi.  Quos 
libros  primi  aunalium  scriptores  genuiuum  habebant  fon- 
tem^).  Percenseas  omnes  priscae  historiae  Romanae  fa- 
bulas  et  plurimas  ad  religiosui^  illum  (sit  veuia  verbo !) 
fontem  referri  posse  reperies ').  Keferti  enim  erant  illi 
libri  superstitiosis  narrationibus ,  quibus  sacerdotes  aut 
plebem  obstriiigere  voluerunt  aut  ipsi  obstricti  teneban- 
tur.  Ceterimi  argumentis,  quibus  Ijlricius  Niebuhrii  sen- 
■  tentiam  refutavit  addi  potest ,  quod  vix  ullum  reperitur 
tempus,  quo  ab  epicorum  carminum  impetu  animus  ma- 
gis  abhorret,  quam  illud,  quod  Niebuhrius  oriendis  illis 
oarminibus  tribuit.  Nam  post  cladem  Gallicam  res  bel- 
lica  miserrime  iacebat,  domi  omnia  miseriarum  plena 
eraut,  plebis  nexu  et  aere  alieno  oppressae  acerrimae 
et  continuae  de  imperio  cum  patriciis  contentiones  vi- 
gebant;  quibus  paululum  sedatis  decertandum  erat  Ro- 
manis  de  Italiae  dominatione,  immo  de  ipsorum  liber- 
tate  cum  fortissimis  et  beilicosissimis  Italiae  populis. 
Talibus  autem  temporibus  cum  miserrimis,  tum  iis,  qui- 
bus  populi  in  summas   res  intenti  omnibus   viribus   ni- 


1)  Dion.  Hal.  A.  R.  p.  184  irockaio;  /xgv  ovv  ovre  ffuyyfa^/tuf 
cvrt  XoyoYfa$oj  £ffTi  Pwfxeiiujv  oi/Ss  Eij  "  cn  xaXa/cuw  fj.ivroi  koymy 
tv   /*p«7f   htX.roii  au^^ofj.tviuv   iy.etaroi    rt;  Tra^aKa^wv    «Vfy^at^/tv.  — 

2)  cf.  Liy,  I,  16.  19.  36.  39.  55.... 
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tanturj  ut  certum  assequautur  finem,  minime  epica  enasci 
solent  carmina ').  Plebei  vero,  quorum  praecipue  car- 
mina  illa  fuisse  Niebuhrius  contendit,  quid  tandem  e 
priori  tempore  celebrare  poterant  carminibus  ?  Quid  ?  Si 
superbiam  crudelitatemque  patriciorum  canere  voluissent, 
nonne  de  ipsorum  quoque  vinculis ,  sordibus ,  miseriis 
memorarent  necesse  erat?  Deinde  si  carmen  continuum 
exstitisset,  nonne  aliqua  quidem  eius  vestigia  inveniren- 
tur?  Sed  ante  Naevium  et  Ennium  nihil  eiusmodi  fuisse 
eft  magno,  quo  afficiebantiir  hi  poetae  honore  et  nomi- 
nibus ,  quibus  Ennius  appellabatur  „pater  et  alter  Ho- 
merus"  significatur.  Quodsi  prisca  illa  carmina,  quae 
tueri  Niebuhrius  quam  maxime  studet,  exstitissent,  non 
minus  eorum  vestigia  in  Ennii  annalibus  deprehenderes, 
quam  Homeri  et  Naevii*).  Grammaticorum  autem  stu- 
dium  eadem  alacritate  atque  industria  ad  illa  se  con- 
vertisset,  qua  ad  carminum  Saliarium  interpretationem, 
Sed  disputandi  finem  faciamus ,  quoniam  omnia,  quae 
contra  seutentiam  Niebuhrianam  aiferri  possunt  ne  pau-' 
cis  quidem  hoc  loco  adumbrare  licet. 

Itaque  Romanorum  indole,  temporibus  illis,  testimo- 
niis  veterum  perpensis  concedamus  necesse  est,  apud 
Romanos  non  viguisse  maiora  carmina  epica,  quibus 
historia  niti  potuisset. 

Quaerentibus  autem  nobis,  quae  taudem  res  apud 
Romanos  fuerit,  e  qua  originem  ducere  potuerit  histo- 
riarum  scribendarum  ars,  occurrunt  primum  quidem  an- 


1)  'Epy/xof^fu  £v   iJiiyaXoi;  ire^fftv   ahilv   j^aXsirsv, 

2)  Hor.   Ep.  I,  19.  7.  II,  1,  50.  Lucretius  I,  111. 

3)  Cic.  de  fiii.  boii.  et  nial,  1,3;  Brut.  18. 
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iiales  maximi,  Maximi  appellati  sunt  hi  aimafes  a  poii- 
tificibus  maximis,  quorum  erat  memoriam  rerum  gesta- 
rum  in  tabulas  couferre*). 

Quas  tabulas  vetustissimis  iam  temporibus  exstitisse 
et  per  se  verisimillimum  est,  quoniam  apud'  oranes  po- 
pufos,  qiii  certos  sacerdotum  ordines  habent,  ommum 
rerum  gestarum  memoriam  primi  colere  solent  sacerdo- 
tes,  et  testimoniis  veterum  coniprobatur.  In  quibus  Ci- 
cero');  „Erat  —  ait  —  Listoria  nibil  aliud,  nisi  anna- 
lium  confectio,  cuius  rei  memoriaeque  publicae  retinen- 
dae  causa  ab  initio  reriim  Komanarum...  res  omnes  sin- 
gulorum  annorum  mandabat  litteris  pontifex  roaximus 
eiferebatque  in  album  et  proponebat  tabulam  domi,  po- 
testas  ut  esset  populo  cognoscendi."  Similiter  Qiiintilia- 
nus  ^nihil  in  bistoria  supra  poutificum  annales  esse" 
testatur  ^V  Sed  alii  quoque  sacerdotum  libri,  propositnm 
suum  egressi,  res  gestas  memoriae  tradendas  curave- 
runt.  Cuius  generis  commemorantur:  libri  s.  commen- 
tarii  pontificum,  libri  sacrorum,  libri  augurales,  1.  sacri, 
l.sacerdotum,  I.  ceremoniarum,  alii.  Quos  omnes  (quam- 
quam  fortasse  non  tot  singula  fuerunt  scripta,  quot  euu- 
merantur  tituli)  praeter  saerorum  praescripta  alia  quo- 
que  facta  memoratu  digna  contirmisse  eo  iam  coniici  li- 
cet,  quod  Roraanorum  res  publica  cum  deoriim  sacris 
coniunctissima  religioso,  iit  ita  dicam,  fundamento  uite- 
batur.  Cuius  rei  exemplum  afierre  liccat;  Cicero  illis 
libris    nisus  provocationem  iam    regum  tempore  fuisse 


1)  Macrob.  Sat.  III,  cp.  2. 

2)  de  orat.  II,  12. 

3)  Inst.  orat.  X,  2.  §.  7.  —     cf,  cliam    Cic.    tle  leg.  I,  2.  Gell. 
IS'.  A.  IV,  5.  Liv.  1,  32. 
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demonstrat ').  „Provocationera  —  ait  —  etiam  a  regibns 
fuisse  declarant  pontificii  libri,  significant  etiani  nostri 
augurales."  Neque  minus  illa,  quae  alio  loco  apud  eun- 
dem  scriptorem  leguntur,  huic  nostrae  sententiae  fa- 
vent ') :  „Possumu8  disertum  suspicari  Tiberium  Corrun- 
canium,  quod  ex  pontificum  commentariis  longe  pluri- 
mum  ingenio  valuisse  videatur."  Quare  CiCero  pontifi- 
cum  libros  eiusdem  momenti  esse  contendit  ad  cognos- 
cenda  antiquissima  tempora  ac  XII  tabulae  iusque  ci- 
vile :  „Plurima  —  ait ')  —  est  in  omni  iure  civili  et  in 
pontificum  libris  et  in  XII  tabulis  autiquitatis  effigies, 
quod  et  verborum  prisca  vetustas  cognoscitur  et  actio- 
num  quaedam  genera  maiorum  cousuetudiuem  vitamque 
declarant  commentarii  sacrorum."  Deinde  ai!'eruntur 
commentarii  regum'*),  praesertim  Numae'),  tabulae  lig- 
neae  (ob  formam  et  linteura ,  quo  circumdabantur  „tho- 
races  lintei"  appell^ti)*),  columnae^j,  in  quibus  leges 
regum,  foedera,  bella  feliciter  gesta,  aliaque  inscripta 
erant- 


1)  De  rep.  II,  31. 

2)  Brut.  14,  55. 

3)  De  orat.  I,  43.—  cf.  etiain  Dio».  llal.  A.  R.  p.  1639 et  1983; 
Senecae  ep.  108;  Gell.  N.  A.  XIII,  22}  Tac.  Ann.  III,  58. 

4)  Liv.  I,  32,  60. 
6)  Liv.  I,  31. 

6)  Liv.  IV,  20.  32. 

7)  A  Dion.  A.  R.  p.  353  et  509    eTijkai   afferuntur   et  tamen  p. 

619  legimus :  ..■^aXy.nai  ya^  cryikeci  ovrijj  tots  ^ffav,  aXX'  ev  S  p  u  i- 
V  a  t  (  ^■^(^a^aTTOVTO  ff  a  v  i  ff  i  v  oits  vofxoi  y.ai  ai  irtpi  tcuv  nqujv  hia- 
7fa(f)«r.  Nisi  igitur  Dion.  sibi  ipsi  repugnat  illae  columnae  fucrint 
lignea*  neccsse  est  ct  caedem  quidcm ,  quae  hoc  loco  5^v(vixt  ffaviha 
Tocantur. 
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Praeter  haec,  quibus  piiblice  rerum  gestarum  me- 
moria  servabatur,  privatim  quoque  res  a  maioribus  prae- 
clare  gestae  et  laudationibus  funebribxis  et  stemmatibus, 
quibus  brevia  rerum  gestarum  elogia  adiiciebantur  et 
commentariis  privatis  celebrabantur.  Quem  usum  multa 
reterum  scriptorum  testimonia  comprobaut ').  Quibus 
omnibus  apparet,  magnum  apud  Romanos  fuisse  memo- 
riae  couservandae  studium  atque  primis  iam  civitatis 
temporibus  optime  cautum  esse^  ne  res  meraoria  dignae 
temporum  iniquitate  objitterarentur.  Sed  viva  quoque 
voce  et  carminibus  maiorum  gloria  propagabatur.  Quan- 
tum  autem  detrimentum  fides  Listorica  illis  carrainibus 
capere  soleat-  et  ingenii  humani  conditione  et  exemplo 
Graecorum  satis  declaratur,  Apud  Romanos  vero  manea 
fingendi  facultas  atque  librorum  eodem  tempore  condi- 
torum  testimonia  prohibuerunt,  quominus  autiquissimo- 
rum  temporum  memoria  mythis  fabulisque,  quibus  poe- 
tae  indulgent,  obrueretur.  Fuisse  autem  illa  carmina, 
quamquara  minora,  qnam  quae  Niebuhrins  statuit,  ex 
multis  cognoscimus  testimoniis.  Illorum  alia  vocabantur 
„naeniae",  „quae  in  funere  laudandi  gratia  cantabantur 
ad  tibiam." ")  De  his  in  XII  tabulis  scriptum  affert  Ci- 
cero  ^) :  „Honoratorum  virorura  laudes  in  contione  me- 
morentur,  eosque  etiam  cantus  ad  tibicinem  prosequatiir; 
cui  nomen  naeniae."  Alia  quibus  laudes  maiorura  cele- 
brabantur  carmina  cum  ad   epulas   adhiberentur  „cou- 


1)  Cic.  Brut.  16;     Goll.  N.  A,  XIII,  19;     Dion    A    R.  p.  190; 
Plut.  Nuina  prooem. 

2)  Festus  V,  naenia. 

3)  Deleg.  II,  24. 
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vivalia"  appellabantur.  De  liis  Ciceio'):  „Atque  utiuani 
—  ait —  exstarent  illa  carmina,  quae  multis  saeculis 
ante  suam  aetatem  in  epulis  cantitata  a  singulis  convi- 
vis  de  clarorum  virorum  laudibus,  iu  Originibus  scrip- 
tum  reliquit  Cato!"  Ideni  iu  Tusc.  quaest.  1.  IV,  2  qui 
canendi  in  epulis  fueritmodus  liis  explicat  verbis  :  „Gra- 
vissimus  auctor  in  Originibus  dixit  Cato,  morem  apud 
maiores  hunc  epularum  fuisse,  ut  deiuceps,  qui  occuba- 
rent,  canerent  ad  tibiam  clarorum  virorum  laudes  atque 
virtutes ,  ex  quo  perspicuum  est  et  cantus  tum  fuisse 
rescriptos  vocum  sonis  et  carmiua.  Quamquam  id  qui- 
dem  etiam  XII  tabulae  declarant,  condi  iam  tum  soli- 
tum  esse  carmen."  ') 

Quae  carmina  alium  nobis  osteuduut  foutem,  ex  quo 
nonnullae  in  veterem  Komanorum  bistoriam  fluxerintfa- 
bulae.  Quem  fontem  si  iis,  de  quibus  supra  disputavi- 
mus,  adnumeramus  atque  buic  suinniae  adiicimus  non- 
nulla  quoque  ex  Graecorum  mytliis  atque  narrationibus 
in  historiam-Romanam  irrepsisse ^) :  de  ea  historiae  Ro- 
manae  parte,  quae  mythicam  redolet  aetatem  iudicium 
facile  ferre  possumus.  Apparebit  igitur  ingeuio  Roma- 
norum  magnoque  et  librorum  et  monumentorum  numero 
factum  esse,  ut  aetas  prorsus  mythica  et  poetica  apud 
Romanos  non  exstiterit.  Qua  eadem  monumentorum,  qui- 
bus  res  gestae  consignabantur,   copia   effectum    est,    ut 


j)  Biut.    cp.  19. 

2)  Tusc.  qiiaesl.  I  2;  (!e  orat.  3.  51.  197.  Qumt.  1.  0.  I,  10. 
20.  Non  inepte  Bcniliardyus  Horat.  Ocl.  XII,  lib.  I  illa  carmina  con- 
vivalia  iniilatum  cssc  pulat. 

3)  cf.  quac  apud  Liviuni  de  proeliis  cuni  Tarquiniis,  de  Gabiis 
atque  Veiis  obsessis  narranlur,  quac  ubiqiic  Graccum    s])iraiit  fontcm. 
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tam  sero  bistoriae  conscribendae  desiderium  int^r  Ro- 
manos  exsisteret.  Quinto  enim  demum  U.  C.  saeculo, 
cum,  tota  Italia  Romanorum  potestati  subiecta;  imperii 
omnium  gentium  constituendi  consilium  caperent  Ro- 
mani,  artis  bistoricae  initia  iu  lucem  prodieruut.  Qua 
aetate,  ut  Licinii  verbis  utar ,  V)  ...„Musa  pinnato  gradu 
intulit  se  bellicosam  in  Romuli  gentem  feram." 

Quae  igitur  ante  bella  Punica  exstiterunt  rerum 
gestarum  monumenta  multa  quidem  fuisse  iam  iutellexi- 
mus.  Neque  tamen  baec  omnia  bistoriae  nomine  digna, 
sed  nibil  uisi  eius  fontes  sunt  habenda.  Continebant 
enim  quam  brevissime  -)  rerum  et  memorabilium  et 
levium  ^)  quodammodo  farragiuem  aunorum  serie  con- 
nexam.  '       ^ 

Ex  his  igitur,  qiiae  uominavimus  mouumeutis  iuitia 
artis  historicae  apud  Komauos  prodierunt.  Horum  euim 
scribendi  cousuetudiuem  multos  secutos  esse  Cicero  dicit 
loco  supra  laudato  (de  orat.  11,  12).  Et  re  vera  multi 
fuerunt;  a  secundo  enim  bello  Puuico,  ubi  primi  bisto- 
riarum  scriptores  exstiteruut,  usque  ad  Caesaris  aetatem, 
qua  magis  florere  coepit  vera  ar.>  historica,  sexceuti  rebus 
scribendis  operam  dederunt.  Qua  ex  re  apparet  quan- 
topere  apud  Romauos  viguerit  bistoriae  studium,  cui 
nobilissimus  quisque  tempus  et  operam  dcdit"*). 


1)  Gell.  XVII,  21.  — 

2)  Cic.  dc  lcg.  I,  2  annales  pont.  max.  quibus  niliil  polcst  esse 
leiunius  (iis  cnitn  assentior,  qui  pro  iucundius  lcgunt  ieiunius). 

3)  cf.  V.  Cat.  apud  Gell.  II,  28:  Non  lubet  scribere,  quod  iu 
tabula  ap.id  pont.  niax.  est,  quoticns  aunona  cara,  quoticus  luuae  aut 
solis  luniine  cnligo  aut  quid  obstiterit. 

4)  cf.  Suctou.  dc  tlar.  riiclor.  cp.  3. 
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Sj^gulos  igitur  omnes  accurate  percensere  cum  fines 
huius  comtnentationis  longe  excedat,  eos  tantum  affere- 
mus  atqne  examinabimus ,  qui  primarios  obtineut  loeos 
eosque  eodem  tractabimus  modo,  quo  Graecos  historicos. 
Antiquissimus  igitur  omnium  consensu  historiarum  scriptor 
est  Q.  Fabius  Pictor,  qui  belli  Punici  secundi  aetate 
historiam  Romanam  ab  U.  C.  usque  ad  pugnam  ad  Tra- 
simenum  commissam  Graeca  lingua  deduxit.  Eadem 
lingua  Fabii  aequales  L.  Cincius  Alimentus^)  et  C.  Aci- 
lius  Glabrio  et  paullo  aetate  inferior  P.  Albinus  res  ab 
antiquissimis  temporibus  ad  suam  usque  aetatem  gestas 
scripserunt,  quorura  primus  quam  maxime  antiquitati 
investigandae  operara  adhibuisse  traditur.  Huc  etiam 
referendi  sunt  Cn.  Naevius  et  Enuius,  poetae  illi  quidem, 
sed  summo  iure  iam  a  Vossio  historicis  adnumerati^), 
quorum  ille,  breviter  tractata  antiquorum  temporum 
historia,  belhim  Punicum  secundum,  hic  annalium  libros 
XVIII  scripsit.  Primus  latina  lingua  eaque  numeris 
soluta  ad  historiam  scribendam  usus  est  M.  Porcius 
Cato,  qui  librisVII  non  solum  populi  Romani  res  gestas 
usque  ad  suam  aetatem  exposuit,  ^ed  etiam  unde  quae- 
que  civitas  Italica  orta  sit ,  quara  ob  rem  hoc  opus  Ori- 
giuum  nomine  appellabatur.  Catonem  excepit  ille  Fabius 
Pictor,  qui  lingua  latina  usus  est^),  cuins  aequales  erant 
M.  Fulvius  Nobilior  et  C.  Cassius  Heniiua,    quorum  ille 


1)  Quibus    arg;umentis    Mommsenii    sententia ,    historias    Cincii 
suppositas  esse,  nitatur,  adbuc  ignoro  (Rom.  Gesch.  I,  923). 

2)  Cuius  rei  argumenta  (tituli  operum ,   fides  quae  iis   habebatur, 
t«8timonia  Teterum,  alia)  ab  IJlricio  afferuntur  1.  1.  pag.  88  sq. 

3)  Quod    cum  ex    aliis   tum    e   Ciceronis  de    oral.   I.  II,   cp.  12 
coniici  licet. 
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in  libro  „fasti"  inscripto  praecipue  chronologiae  operam 
dedisse  videtur,  hic  quatuor  historiarum  libris  Roma- 
norum  res  gestas  inde  ab  Aenoae  tempore  usque  ad 
suam  ipsius  aetatem  descripsit.  Deinde  nominandus  est 
L.  Calpurnius  Piso,  ob  virtutem  et  frugalitatem  „Frugi" 
appellatus,  qui  septem  annalium  libris  copiose  de  Roma- 
norum  rebus  egisse  et  eas  usque  ad  Carthaginis  ever- 
sionem  narrasse  videtur.  Pisone  pauUo  aetate  inferior 
scripsit  Cn.  Gellius  et  fusius  is  quidem,  quam  omnes, 
quos  iam  nominavimus  ;  laudatur  enim  liber  nonagesimus 
septimus  et  in  secuudo  demum  de  Sabinis  virginibus 
raptis  eum  egisse  fragmenta  docent.  Perpauca  quoque 
nobis  servata  sunt  fragmenta  e  Sempronii  Tuditani 
opere,  quod  inscriptum  erat  „Commentarii ,"  quoruni 
Xlllmum  librum  laudant  Plinius  (H.  N.  XIII,3)  et  Gellius 
(XIII,  15).  Hunc  memoratu  diguissimum  esse  Dionysius 
nos  docet  ^),  qui  eum  et  Catonem  inter  doctissimos  rerum 
Romanarum  scriptores  numeret.  PostTuditanum,  omissis 
C.  Fannio,  Venonio,  L.  Accio,  de  quibus  nihil  admodum 
certi  constat,  ad  Coelium  Antipatrum  pervenimus,  qui 
60  artem  historicam  provexit,  quod  praecipue  suaeipsius 
aetatis  res  gestas  conscripsit ;  qua  in  re  secutus  eum  est 
Sempronius  Asellio,  qui  praetor  anno  LXXXIX  a.  C. 
interfectus  est.  ^) 

Sed  cum  aetatis  gloria  oculi  magis  ad  tempora  prae- 
sentia  converterentur,  fieri  non  potuit,  quin  celeberrimus 
quisque  res  a  se  ipso  gestas  litteris  mandare  cuperet. 
Quod  primus  fecitM.  AemiliusScaurus,  eonsul  anni  CXV, 


1)  A.  R.  I,  11. 

2)  Gell.  N.  A.  II,  13. 
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quem  P.  Rntiliiis  Rufus,  C.  Lutatius  Catulns,  L.  Lncnl'- 
lus,  L.  Corn.  SuUa  secuti  siint. 

Alii  tamen  illius  aetatis  viri  maiores  historiae  partes 
tractarunt;  iilter  quos  Claudius  Quadrigarius  XXIII  li- 
bris  inde  aGallico  urbis  incendiq  nsque  adSullae  terapus 
res  gestas  narra,vit,  idque  eo  copiosius,  quo  propius  ad 
suam  aetatem,  accessit ;  prioribus  enim  XII  libris  €CC 
annorum,  reliquis  XI  libris  XX  tantum  annonim  res 
gestas  enm  consignasse  fragmenta  docent.  Totam  Roma- 
norum  bistoriam  amplexus  est  Valerius  Antias,  etcopiose 
quidem,  quippe  cuins  LXXV  libri  laudentur.  Ex  magno 
eorum  numero,  qui  Valerium  exceperunt,  duos  tantura 
nominamus,  L.  Corn.  Sisennam  et  L.  Pomp.  Atticum, 
quorum  ille  bellum  sociorum  et  bellum  civile  Sullanum 
libris  XXIII  scripsit,  bic ')  „uno  volumine  leges ,  paces, 
bella,  omnes  denique  res  illustres  populi  Romani  suo 
quasque  tempore  notavit,"  aliis  iisque  pluribus  eodem 
modo  singularum  familiarum  historiam  a  primo  ofigine 
usque.  ad  suam  aetatem  prosecutus  est. 

Qua  ex  ieiuna  quidem  euumeratione,  cui  tamen  per- 
multi  rerum  scriptores  inserti  non  sunt,  intelligimus 
artis  historicae  studium  Romae  quam  maxime  viguisse 
neque  ulli  tempori  scriptores  defuisse.  Qnurum  tamen 
librorum  exigua  exstant  fragmenta,  qua  ex  re  coniici 
licet,  eos  serioris  aetatis  operibus  postbabitos  esse.  Ut 
autem  intelligamus,  quae  horum  scriptorum  ingenia 
fiierint,  quemque  artis  historicae  locum  obtinueriiit,  ac- 
curatius  investigemus  necessfi  erit,  qua  fide  digni  qua- 
que  arte  et  elocutione  usi  sint. 


1)  cf.  Corn.  Nepos:  Alticus  cp.  18. 
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.  lam  de  fide  atque  auctoritate  scriptorum  illorura 
disputaturi  praemittamus  necesse  est,  eos  inter  se  non 
plane  similes  esse,  sed  alium  ab  alio  superari.  Nihilo- 
minus  de  omnibus  unum  atque  idem  iudicium  ferri  pot- 
est,  id  quod  iam  veteres  sentiebant  critici,  qui  Cicerone 
auctore  (de  orat.  II,  12)  eos  eodem  modo,  quo  Graeco- 
rum  logographos  comprehendere  solebant. 

Oritur  igitur  quaestio ,  num  \eritatem  sequi  illi 
scriptores  voluerint.  Quam  quaestionem  rite  solvere  non 
possumus,  quoniam  de  singulorum  vitis  atque  moribus 
perpauca  eaque  dubia  tradita  habemus.  Sed  cum  illi 
scriptores  (exceptis  Ennio  et  Naevio  poetis)  in  Roma- 
norum  civitate  primos  obtinerent  locos  summisque  affi- 
cerentur  honoribuvS,  nulla  est  causa,  ciu'  eorum  ingenia 
veritati  indulsisse  negemus.  Fuerunt  enim  Romani  veri- 
tatis  quam  maxime  studiosi,  id  quod  ex  eo  colligas, 
quod  animum  mendacem  atque  fraudulosum  Poenis 
summo  tribuebaut  opprobrio.  Quod  veritatis  studium 
plus  semel  patriae  amore  corruptum  esse  libenter  fate- 
mur;  hanc  enim  ob  causam  veritatem  paullulum  immu- 
tasse  nemini  apud  antiquos  vitio  habebatur.  Quo  fac- 
tum  est,  ut  plurimi  fere  Romanorum  scriptores ,  qui  res 
populi  sui  litteris  mandaverUnt,  saepissime  cum  de  fac- 
tis  tum  de  hostium  caesorum  numero  praedaeque  partae 
magnitudine  suspectae  sint  fidei.  Quod  vitium  praecipue 
admissum  esse  in  antiquissima  rerum  gestarum  historia 
ex  eo  apparet,  quod  in  hac  fontibus  impuris  uterentur 
necesse  erat.  Cuius  rei  exempla  apud  illos,  de  quibus 
agimus  scriptores,  multa  inveniuntur.  Unum  afi^eram. 
Coelius  Antipater   „certus  Romanae  historiae  auctor"  a 
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Valerio  Maximo^),  non  immerito  ut  Tidetur,  vocatus, 
numerum  militum,  quos  P.  Scipio  ex  Sicilia  in  Africam 
traiecerat  poetarum  more,  exaggeravit.  Legimus  enim 
apud  Livium^):  „Coelius,  ut  abstinet  numero ,  ita  ad 
immensum  multitudinis  speciem  auget.  Volucres  ad 
terram  delapsas  clamore  militum  ait,  tantamque  multi- 
tudinem  conscendisse  naves,  ut  nemo  mortalium  aut  in 
Italia  aut  in  Sicilia  relinqui  videretur."  Alii  loci,  qui- 
bus  illorum  scriptorum  narrationi  fides  denegatur  in 
Livii  et  Dionysii  Hal.  liistoriis  facile  occurrimt;  nemo 
autem  saepius  fere  et  gravius  reprehenditur  aut  levitatis 
mendaciique  arguitur,  quam  Valerius  Antias.  Haud 
raro  quoque  patriae  nimius  amor  Romanorum  scriptores 
permovit,  ut  hostium  virtutes  ignorarent  vel  reticerent. 
Cuius  rei  exemplum  praebet  locus  ille  Livii ,  qui  de 
Haunibalis  moribus  agit,  ex  quo  apparet,  belli  Punici 
secundi  scriptores  praestantissimo  illi  duci  non  ubique 
iustos  se  praebuisse  iudices. 

Sequitur  ut  diiudicemus,  utrura  fidem  praestare  po- 
tuerint  scriptores  illi  necne.  lam  supra  dictum  est, 
rerum  gestarum  monumenta  inde  ab  antiquissimis  tem- 
poribus  Romae  coudita  atque  culta  fuisse,  quo  factum 
est,  ut  scriptoribus  larga  scribendi  materiapraesto  esset. 
At  haec  rerum  gestarum  monumenta,  cumfabulis  mythis- 
que  referta  essent,  artem  criticam  atque  animum  ab 
omni  superstitione  liberum  desiderabant,  ut  iusta  historia 
haberet  locum  suum.  Quae  illi  viri  iis  non  ubique  ad- 
hibuerunt,  cum  neque  eo  animi  acumine,  sine   quo  hi- 


1)  1.  I.  cp.  7. 

2)  1.  XXIX,  cp.  25. 
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storia  iusta  conscribi  nequit,  praediti  essent  et  super- 
stitione  nimis  obstringerentur.  Quo  factum  est,  ut  lit- 
teris  traderent  quaecunque  autipsi  verisimilia  habebant, 
aut  emendare  non  audebant,  quamvis  in  colligendis  in- 
vestigandisque  antiquitatis  rebus  gestis,  moribus,  insti- 
tutis  labori  non  parcerent.  Cuius  rei  testimonia  sunt 
laudes,  quae  studio  et  diligentiae  eorum  a  veteribus  tri- 
bttuntui;  „diligente8"  enim  saepe  vocantur  atque  impri- 
mis  de  Catone  exstant  insignia  Diouysii  verba,  quae 
ut  hoc  loco  inseramus  sit  venia'j:  01  ^e  XoyiivTaroi  — 
ait —  Tcuv  "Pcupa/iuv  avyy^a(pUvv,  sv  ol^  kari  IIopKJogTf 
KttTcov,  0  T«5  yavcaXoyta^  ruiv  £v  'lTaX/«  'rroXswv  hiri- 
ix&kkarara  avvayayivv  iia\  Vaio^  Sfj^Trpovjo;  xa)  aXXoi 
aw/yo^i  Xayovai  y..  r.  \.  et  alio  loco  ^)  de  Catone  dicit : 
'Etj/oi£Xtj5  hl  ysv6]j.8vo^,  sl  x-a/  tj;  aXXoi^  f/5  ttjv  avva- 
^cu-yTjv  Tfj5  a'p^ajoA.070U]a£vy;5  larogta^  k.  t.  X.  Nec 
tamen  eandem  ab  omnibus  curam  atque  diligentiam  ad- 
hibitam  esse,  non  est  quod  moneamus.  Sic  Dionysiu8 
Hal, ')  de  morte  Servii  TuUi  dicturus  Fabii  negligentiam 
in  temporum  computatione  redarguit  neque  serioris 
aetatis  historici  alium  alii  anteferre  dubitant.  Saepe 
enim  illos  scriptores  inter  se  discrepasse  a  Livio  et 
Dionysio  docemur.  Qua  ex  re  iam  apparet  artem  crl- 
ticam  non  omnino  ab  illorum  operibus  afuisse;  immo 
haud  raro  eius  vestigia  reperimus.  Quae  cum  ita  sint 
non  alienum  videtur  nonnuUa  accuratius  hoc  loco  inve- 
stigare.    Reperiuntur  autem  illa  artis   criticae  initia  iis 


1)  cf.  A.  R.  p.  29;  Cic.  Cato  31,  VII,  21;  XI,  38. 

2)  A.  R    p.  187  et  217. 

3)  A.  R.  p.  717. 
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potissimum  locis,  qiiibus,  ut  iam  diximus ,  inter  se  dis- 
sensisse  dicuntur  scriptores.    Nam  si  de  una  eademque 
re  muiti  ferebantur  nuntii,  scriptores  litteris  eam  man- 
daturi    rationem  adhiberent  causisque  innixi   hunc   vel 
illum  praeferrent  necesse  erat   nuntium.    Quod  pro  in- 
genii    diversitate  ita  praestabant,  ut  alii  inconsiderate, 
quaecunque  perceperant,  operibus  insererent  atque  fabu- 
las  propagarent,    alii  arte  quadam  instructi  causisinda- 
gatis  ad  verisimiliora  propius  accederent')-  Inuniversum 
quidem  dicendum  est ,    haec  criticae  rationis   initia  hu- 
milia    et    imbecilla   fuisse    atque   haud  raro   scriptores 
fabulas  fabulis  diluisse  aut  causas  et  origines  indagandi 
studio   lapsos  nova  eaque  inepta  finxisse.     Quo  factum 
est,    ut    non  iniuste   Dioysius   diceret  ^) :    Tavra  Se   ra 
a.roira     auvihovr&^    tcuv  -"Pcojuaix.tuv     (7uyypa(^c«v     TJVi^ 
fT£paJ5    avra    Xvsiv    tTrsigaS-.jaav    aroTiai^"'    et    Livius 
illos  scriptores  respiciens  fateretur  hoe :    „Ego   praeter- 
quam   quod  niliil   haustum   ex    vano    velim,   quo  nimis 
inclinant    fere   scribentium  aninii..."  (XXII,  7.)  Neque 
tamen  iustae  in  rebus   antiquis   investigandis  artis    cri- 
ticae  exempla  omnino  desunt,  quorum  unum ,  quod  qui- 
dem  aptum  mihi  videtur,  aflferam.     Tarpeiam    auro    Sa- 
binorum  corruptamCapitolium  hostibus  prodidisse  Fabius 
et  Cincius  tradiderant.     Quorum  narrationem  Piso    am- 
plexus   non   est ,     quod  Romani  Tarpeiam  sepulcri  ho- 
nore    dignam    habuissent  eiqne  quotaunis  inferias   face- 


1)  cf.  Dionys.  A.  R.  p.  200  et  217:  o/  /usv  cxJ  to  yuwSwSsiTTspew 
01  h'  £xi'  T<  Tvj  aXyjBtia  cow-.oj  ^ivXXov  a.iro(pocivovfftv. —  Krsqoi  hs 
oviiv  Tujv  ixvDujhtffTiqwv    a^/sCvTEj    iCTogty.yj  y^a(pvj  xpofijv.EiV  . .  .  — 

2)  A.  R.  p.  652. 
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rent ').  Recte  igitur  mea  quidem  sententia  Piso  rebus  illa 
aetate  gestis  ad  antiquitatem  investigandam  adhibitis  Tar- 
l)eiam  cousilio  Capitolium  prodidisse  negavit.  Sedquam- 
quam  Jioc  aliisqueextmplis  edocemur  scriptores  illos  haud 
raro  a  fabulis  recessisse  et,  quae  fide  digniora  essent, 
litteris  mandare  studuisse:  tamen  non  ubique  id  factum 
esse  satis  constat.  Quid  igitur?  Num  credibile  est,  eos 
incousulte  ac  teniere  alias  fabulas  integras  recepisse, 
aliias  immutasse  ?  Quod  quidem  de  gravissimis  et  prae- 
stantissimis  jllis  viris  neminem  concessurum  esse  puto. 
Sed  cum  certas,  quas  in  fabulis  reiiciendis  vel  recipien- 
dis  adhibuerint  causas,  proponere  non  audeam,  coniec- 
turae  indulgere  hoc  loco  mihi  liceat.  Puto  igitur  ad 
illas  potissimum  fabulas  artem  criticam  adhibitam  esse, 
quae  ad  deorum  sacra  atque  instituta  minus  respicientes 
annalibus  maximis ,  libris  sacris  ceterisque  historicis 
monumentis  non  traditae,  a  maioribus  sola  fama  acceptae 
fuerint  atque  propagatae.  Qua  ratione  adhibita  fortasse 
ex  parvis  veterum  illorum  scriptorum  fragmentis  non 
nihil  ad  investiganda  illius  aetatis  ingenia  et  mores 
lucramur. 

Denique  senteutiam  nostram  afferre  liceat  hanc.  Illi 
Romanorum  scriptoriim,  de  quibus  haec  est  disputatio, 
veritatis  studio  dediti,  fontibus  et  monumeHtis  instructi 
et  suae  aetatis  iudole,  quae  sacerdotum  narratiunculis 
sine    dubio    se   applicabat,    et  sui  ipsius   ingenii  inopia 


1)  Dion.  A.  R.  p.  321;  cf.  etiam  p.  646  et  653  ubi  Piso  leni- 
porum  ratione  Iiabita  contendit  Tarquinium  Priscum  non  filios  reli- 
quisse,  scd  nepotes,  quamquam  Fabius  et  leliqui  omnes  Romanorum 
scriplores  alia  tradidcraut. 
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probibebantur ,  quiii  iustam  ingrederentur  viam  ,  quae 
si  non  statim  at  certe  sensim  ad ,  sanam  historiaquc 
dignam  artem  criticam  perducat. 

De  arte  autem,  qua  scriptores  illi  res  vel  elegerint 
vel  disposuerint  disputatio  difficillima  est,  cum  perpauca 
operum  fragmenta  adhuc  exstent,  quibus  nullo  modo 
niti  possumus.  Neque  veterum  scriptorum  testimonia 
auxilio  nobis  sunt ,  nisi  forte  verba  Ciceronis ,  quibus 
C.  Antipatrum  historiam  varietate  locorum  non  distin- 
xisse  profert,  in  omnes  huius  generis  historicos  transferre 
vis.  Quae  cum  ita.sint,  quod  de  hac  re  non  concinne 
disputaverimus,  detur  nobis  venia.  IUos  igitur  res  per 
singulos  annos  digessisse  cum  eo,  quod  annales  a  pon- 
tifice  maximo  concriptos  imitabantur  ,^  tum  nominibus, 
quibus  ipsi  laudantur,  coniicimus.  Vocantur  enim  ple- 
rumque  „annalium  scriptores"  et  Dionysius  apertis  ver- 
bis  dicit:  „f'Vi.  rali;  'EXkyjviHali;  5(^povo7pa(p/tt*5  koi- 
Hvlai.^'  ') 

Quacum  Dionysii  sententia  si  coniungas  locum  illum 
Ciceronis  saepius  iam  laudatum^),  de  nostra  sententia 
prorsus  dubitari  non  potest.  Sed  eos  non  ieiuno  illo 
annalium  maximorum  more  quaecunque  evenerant  sine 
ullo  causarum  connexu  litteris  consignavisse,  fragmentum 
Sempronii  Asellionis  docet,  quod  argimienti  causa  ha- 
beat  locum^):  „Nobis  non  modo  satis  esse  video,  quod 


1)  A.  R.  p.  21. 

2)  Cic.  de  orat.  II,  12  (res  omiies  singnlorum  annorum  mandabat 
litteris  pontifex  maximus . . .  Hanc  similitudinem  sciibendi  multi  se- 
cuti  sunt.  .  ) 

3)  Gell.   N.  A.  V,  18. 
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faetum  esset  id  pronuntiare,  sed  etiarfi,  quo  consilio 
quaque  ratione  gesta  essent  demonstrare.  Scribere  autem 
bellum  quo  initum  consule  et  quomodo  confectum  sit, 
non  praedicare  autem  interea,  quid  senatus  decreverit 
aut  quae  lex  rogatiove  lata  sit  neque  quibus  consiliis 
ea  gesta  sint:  idfabulas  puerisest  narrare,  nonhistorias 
scribere." 

Neque  indisc»eta  omnia  annorum  serie  eos  conne- 
xisse,  ut  in  iilis  poutificum  annalibus,  cum  per  se  proba- 
bileest,  tum  verbis  Catonis  comprobatur ') :  „Non  lubet  — 
ait —  scribere,  quod  iu  tabula  apud  pontificem  maxi- 
mum  est,  quotiens  annona  cara,  quotiens  luuae  aut  sojis 
lumine  caligo  aut  quid  obstiterit." 

Num  vero  consilium  (,,ideam")  habueriut,  quo  prae- 
cipue  ducti  aliaa  res  omiserint,  alias  memoriae  prodide- 
rint,  alias  copiosius  tractaverint,  alias  tantum  attigerint, 
non  iam  discernere  possumus.  Sed  cum  omnino  apud 
antiquos  sententia  valeret,  historiam  vitae  et  virtutum 
esse  debere  magistram,  hoc  consilium  antiquissimos  quo- 
que  Romanonmi  scriptores  in  rebus  eligendis  praecipue 
secutos  esse  iure  suspicamur,  praesertim  cum  nobiles 
illi  viri  virtutes  vere  Romanas  sua  iam  aetate  paulatim 
delapsas  et  Graecorum  levitate  et  luxuria  oppressas  sen- 
tirent.  Cuius  rei  ut  exempla  afferamus,  L.  Calp.  Pisonis 
fragmenta  investigemus.  Ubique  enim  ille  vir  ob  mo- 
rum  integritatem  et  frugalitatem  cognomine  „Frugr" 
ornatus,  aequalibus  suis  luculentissima  virtutis  humanae 
exempla  proponere    studet.    Hoc    consilio  factum    esse 


1)  Gell.  N.  A.  II,  28,  6. 
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tirbitror,  iit  de  'Romuli  vita  atque  moribus  scripserit, ') 
ut  trancjuillitatem  securitatemque,  quam  civitas  tempori- 
bus  vel  tristissimis  servasset,  exposuerit,  ut  quanti  ma- 
iores  agriculturam  fecissent  quantamque  in  eaconsump- 
sissent  operam,  ostenderit  ^).  Omnium  autem .  malorum, 
quibus  aetas  sua  premeretur,  causam  primariam  cum 
duceret  luxuriam,  quo  tempoie  et  unde  ea  in  Italiam 
primuni  invecta  eeset,  prodidit,  eamque  reprimere  stu- 
duit.  ^)  Simul  cum  luxuria  ambitior.em ,  quippe  quae 
cum  illa  arte  coniuncta  sit,  acerrime  impugnavit  exem- 
plisque  docuit,  quanta  cura  maiores-  eam  repellere  stu- 
duissent.  "•)  Eodem  consilio  res  memoriae  tradendas  ab 
aliis  eiusdem  generis  scriptoribus  electas  esse  pluribus 
exemplis  demonstrare  omittamus. 

Reliquupi  iam  est^  ut  de  scriptorum  illorum  elocu-, 
tione  pauca  disseraraus.  Quorum  primos  Graeca  lingua 
usos  esse  iam  supra  demonstratum  est.  Quibus  de  cau- 
sis  hoc  factum  sit  non  plane  iguoramus.  Primum  enim 
alios  populos  de  Romanorum  virtute  atque  gloria  cer- 
tiores  facere  volebant,  deinde  linguam  latinam  horridam 
illam  et  parum  excultam  contjinuae  narrationi  non  con- 
venire  putabant.  Quam  indolem  lingua  latina  in  illorum 
virorum  operibus  prae  se  fert,  qui  ad  res  gestas  con- 
scribendas  ea  usi  sunt.  Itaque  Cicero  antiquos  .illos 
scriptorcs  iis  adnumerat,  qui  sine  ullis  ornamentis  mo- 
numehta  solum  temporum^  hominum,  locorum,  gestarum- 


1)  Gfll.  N.  A.  XI,  14  (a  nobis  infra  laudalum). 

2)  Plin.  H.  N.  XVIII,  8,  2. 

3)  Liv.  XXXIX,  G;  Plin.  II.  IV.  XXXlV,  8,  16:  XXXIII,  53. 

4)  rlin.  H.  ]V.  XXMV,  14.  : 
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qiie  reriim  reliquerint  et  alio  loco  Atticum  de  iis  ho6 
modo  loquentem  inducit:  „Post  annales  pontificura  ma- 
ximorum —  si  aut  ad  Fabium  aut  ad  eum,    qui  semper 
in  ore  est,  Catonem,  aut  ad  Pisonem,  aut  ad   Fannium, 
aut  ad  Venonium  venias,    quamquam  ex  his  alius   alio 
plus  habet  virium ,   tamen   quid  tam   exile ,    qiiam  isti 
omnes?"  Quae  Attici  verba,  quo  ad  Catonem    spectant, 
paullo    restringenda  esse   ipse    Cicero   nos   docct,     qui 
egregie  Catonis  in   dicendo   virtutes   laudet  ^).     ,,Quis  — 
ait  —  illo  gravior  in  laudando ,  acerbior  in  vituperando, 
in  sententiis  argutior,  in  docendo    edisserendoque   subti- 
lior?    Refertae   suut  orationes  amplius  centum  qiiinqua- 
ginta...  et  verbis    et  rebus  illustribus.    Licet    ex   illis 
eligant  ea,  quae  notatione  et  laude   digna  sint  .►   omnes 
oratoriae  virtutes  iniis  reperieutur.  lam  vero  ,;Origines" 
eius,  quem  florem  aut  quod  lumen  eloqueutiae   nori  ha- 
bent?  Amatores  huic  desunt,  sicut  multis  iam  ante  sae- 
culis  et  Philisto  Syracusio  et   ipsi  Thucydidi.    Nam  ut 
horum    concisis    sententiis ,    interdum    etiam   ncn  satis 
apertis,  cum  brevitate,  tum  nimio  acumine  oflicit  Theo- 
pompus  elatione  atque  altitudine   oratiouis   suae . . .    Sic 
Catonis    luminibus    obstruxit    haec    posteriorum    qnasi 
exaggerata    altius    oratio..."  Ad   quae  Atticus   candem 
fere  profert  sententiam,   quam  in  libro  I,  2,  de   legibiis 
inveniraus^):  ,,Ego —  inquit —  Catoneni  tuuin,  ut  civem, 
ut  senatorem,  ut  imperatorem ,    ut   virum   denique   cuiu 
prudentia  tum  omni  virtute  excelleutem  probo :  orationes 
autem  eius,  ut  illis  ten^poribus  valde    lauda;   significant 


1)  Brut.  cp.  17. 
2j  Brut.  cp.  85. 
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eniln  quandam.fontian  irigeiiii,  fted  admodum  irapeditam 
et  plane  rudem.    Origines   vero    eum  omnibus   oratoriis 
laudibus   refertas    diceres   et   Catonem    cum  Piiilisto  et 
Thucydide  comparares,  Brutoue  te  id  censebas  an  mihi 
probaturum?  Quos  enim  ne  e  Graecis  quidem   quisquam 
imitari  potest,    iis  tu  comparas  hominem  Tusculanum, 
Bondum  suspicantem,  quale  esset  copiose  et  ornate  di- 
cere?" —  Quae  iudicia  diversa  et  quodammodo  contraria 
melius  intelligemus,  si  reputaverimus,  quid  Uterque  ho- 
rum  virorum  spectaverit;  Cicero  autiquitatis  vim  et  gra- 
vitatem  prosecutus ,    eam    aequalibus  suis,  qui  elato    el 
tumido  Asiano,  qui  vocatur ,    dicendi   generi    studebant, 
commendare  voluit;  quam  ob    rem   antiquitatis ,   ut  ita 
dicam,  partes  suscepit;  Atticus  contra  excultae   et  poli- 
tae  sui  temporis  elocutioni  indulgens  idem   illis   Catonis 
scripti»    tribuere    non   potuit.     Et   ipse    quidem    Cicero 
aliquantum  in  Attici  seiiteutiam  cedere  videtur  dicens : 
„Volvendi  sunt  Catonis  libri ;  intelliges  nihil  illius  linea- 
mentis,  nisi  eorum  pigmentorum,  quae   inventae  nondura 
erant,  florem  et  calorem  defuisse".    Quae  omnia  si  cogi- 
taverimus  in    utraque    sententia    non    nihil    veri    inesse 
fatebimux,  quod  quo   melius  intelligatur  fragmentum  e 
Catonis  libris  depromptum  afferamus:  „Q.  Caeditius  tri- 
bunus  ad  consulem  venit;  osteadit  exitium   de   loci  op- 
portunitate  et  hostium  constantia.  Maturum  ceuseo ,   in- 
quit,  siremservare  vis,  faciundum,  utquadringentos  ali- 
quos  milites  ad  verrucam  illam   ire  iubeas ,  eamque    uti 
occupent,  imperes/' ')  Yidemus  minus  florum  quamvirium 


1)  GcU.  N.  A.  UI,  T. 
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Iiabuisse  Catonis  orationem,  qiiae  firmo  et  gravi,  ut  ita 
dicam,  pede  procedens  plane  ingenio  sinceri  ei  tenacis 
illius  viri  conveniat.  Neque  tamen  -negare  possumus 
in  ipsa  illa  gravi  nulloque  fuco  aifecta  oratione  non 
uihil  fuisse  suavitatis,  non  artiiiciosae  quidem ,  sed  na- 
turalis  illius,  quae  ex  ingenio  severo  rebusque  ipsis  im- 
pleto  quasi  ultro  profluit. 

Similis  Catonis  dictioni  cum  L.  Calp.  Pisonis  esset 

diversae  veterum  scriptorum  de  ea  traduntur  sententiae. 

Cicero  enim    dicit :  „Piso  et  causas   egit   et    multarum 

legum  aut  auctor  aut  dissuasor  fuit ;  isque  et   orationes 

reliquit,  quae  iam  evanueruut    et  nnnales  sane  exiliter 

scriptos,"    et  Gellius   (N.   A.    XI,   14):   ,,SimpIicissinia 

—  ait—  suavitate  et  rei  et  orationis  L.  Piso  Frugi  usus 

est.'*    Legas  exempli  causa  fragmentum  eius   apud  Gel- 

lium  (VI,  9)  servatum :  „  . . .  Hi  contemnentes  eum ,   as- 

surgere  ei  nemo  voluit.     Cn.   Flavius,  Auni  F.,    aediles 

id  arrisit ;  sellam  curulem  iussit  sibi  afferri ;   eam  in  li- 

mine  apposuit,    ne  quis  illorum  exire  posset^     utique  ii 

omnes  inviti   viderent  sese  iu    sella   curuli    sedeutem." 

Aliud  quoque  eiusdem  scriptoris  excerptuin   dignura   est 

quod  afferatur'):  „Eundem  Komuhini  dicunt,  ad  coemim 

vocatum,  ibi  non  multum  bibisse,    quia   postridie   uego- 

tiumhaberet,  Eidicunt:  Romule,  si  istud  omnes  liomiues 

faciant,  vinum  vilius  sit.     His  respondit:  immo  vero  ca- 

rum,  si,   quautum  quisque  volet,  bibat;    nam  ego  bibi, 

quantum  volui".     Quanta  simplicitas   et  dictionis    quasi 

infantia !  Verba  enim  composita  non  couiuucta,  singulae 

sententiae  nullo  vinculo  iuter  se  cohaevent,   quo  lit ,   ut 


1)  Gell.  X.  A.  XI,  14. 
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tota  oratio,  haud  raro  numeris  paene  destituta,  «imillima 
8it  muris  illis  antiquis,  qui  cyclopii  vocantur,  quorum 
singuli  lapides  nullo  ligamento  ligati  solo  poiidere  con- 
tinentur. 

Eadem  fere  de    aliis    illorum    scriptorum    dicenda 
sunt,  quamquam  beue  teneudura  est,  pro  iugenii   indole 
alium  alio  in  dictione  ,,plus  babuisse  virium"  nequeom- 
nes  aeque  ac  Catouem  quid  in  narrando  historiae  digni- 
tas  maxime  postularet,  intellexisse.    Sed  „ad  perfectius 
dicendi    genus    se   erexit  et  maiorem  historiae  addidit 
sonum   Coelius  Antipater,"    queni  Cicero   his   verbis  iis 
opponit,  qui  antea  vixerant  '):•  „Ceteri  non   exornatores 
rerum    sed    tantummodo    narratoves    fueruut",    et  libro 
primo  de  legibus :    „Fannii  aetati   coniunctus    Antipater 
paullo  inflavit  vehementius,  habuitque  -vires  agrestes  ille 
quidem  atque    horridas  sine  nitore    ac  palaestra.    Sed 
tamen  admonere  reliquos  potuit ,    ut   accuratius  scribe- 
rent."    Apparet    Coelium   a    Cicerone  perfectum   rerum 
scriptorem  non  appellari,  sed  „ut  temporibus  illis  lucu- 
lentum",    qui   ad  perfectum  elocutionis   genus    propius 
quam  reliqui  accesserit.     Quem  tamen  progressum    exi- 
guis,  quae  exstant,  fragmentis  demonsttire  non  possumus. 
Omnes    vero   huius   aetatis  scriptores   Cicerone    auctore 
Sisenna  vicit*) :   „Sisenua  —  ait  —  doctus   vir  et  studiis 
optimis  deditus,  bene  latine  loquens ;  omnis  eius  facultas 
ex  historia  ipsius  perspici  potest:  quae  cum  facile   om- 
nes  vincat  superiores  tum  indicat  tamen,  quantum  absit 
a   summo   quamque   genus   hoc    scriptionis    nondum    sit 


1)  Brul.  q».  2G. 

2)  Brul    cp.  «4. 
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latiuis  litteris  illustratum/'  etin  primo  de  legibiis  libro: 
„Sisenna  omnes  adhuc  nostros  scriptores,  nisi  forte,  qui 
nondum  ediderunt,  de  quibus  existimare  non  possumus, 
facile  superavit.  Is  tamen  neque.orator  in  numero  testro 
unquam  est  habitus  et  in  historia  puerile  quiddam  con- 
sectatur."  Erat  igitur,  quod  in  dictione  eiiis  reprehendi 
posset ;  quid  vero  illud  fuerit  e  Ciceronis  verbis ,  quae 
in  Bruto  (cp.  74)  leguutur  optime  posse  cognosci  puto. 
Sisenna  euim  recte  loqui  putabat  nihil  esse  nisi  inusi- 
tate  loqui,  quo  factum  est,  ut  eraendare  sennonem  usi- 
tatum  animum  induceret.  Cum  igitur  pervetera  et  in- 
usitata  conquireret  verba  *)  eaque  in  orationibus  tam 
crebre  adhiberet,  ut  eorum,  qui  audiebaut,  risum  mo- 
veret,  dubium  esse  non  potest,  quin  in  historia  quoqHe 
conscribenda  iis  sit  usus.  Cuius  rei  testimonia  sunt 
fragmenta,  quorum  plurima  servata  nobis  sunt  a  viris 
illis,  qui  pervetera  atque  inusitata  verba  colligebant;  ex 
iis  simul  apparet  Sisennam  suavi  verborum  numero  /ere 
non  studuisse. 

Quae  de  nonnullis  annalium  scriptoribus  iam  dispu- 
tavimus  cum,  quin  ad  onines  referamus,  nihil  nos  im- 
pediat,  in  dubium  vocari  non  potest,  eara,  qna  in  hi- 
storiis  conscribendis  usi  sint,  dictiouem  rudem  atque 
impolitam  fuisse. 

Sed  iara  de  antiquissirais  Romanornm  historicis 
sententiam  feramus  necesse  est.    Quod  ut  rite  faciamus. 


1)  Cic.  Brut.  75  ,,s{:ulalilic;i  crimina"  ;  cuius  generis  verba  pcr- 
njulla  iu  fragnientis  invcniinus :  cf.  fragm.  a  Popma  collccta  et  Sal- 
iuslio  (ed.  Haverkampius)  addilo  pag.  371  ,,eai.xim,"  p,  372  „prac- 
fciiliualim",  p.  373  v.^^^llicnlim  cl  salluntim". 
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gravi^simi  auctoris  Ciceronis  de  iis  iudicium.  conside- 
remus.  ^,Qualis  —  inquit ')  —  apud  Graecos  Pherecy- 
des,  HeUanicus,  Acusilaus  fuit  aliique  permulti,  talis 
iioster  Cato  et  Pictor  et  Piso,  qui  neque  tenent,  quibus 
rebus  ornetur  oratio ,  modo  enim  huc  ista  sunt  impor- 
tata  —  et  dum  intelligatnr  quid  dicant  unam  dicendi 
laudem  putant  brevitatem."  Videtur  igitur  de  Romanis 
scriptoribus  illis  Cicero  idem  iudicasse ,  quod  de  Grae- 
corum  logographis ,  sed  bene  tenendum  est  comparatio- 
nem  modo  laudatam  praecipue  orationis  genus  spectare. 
Nos  quidem  ab  hoc  Ciceronis  iudicio  quamquam  non 
plane  abhorremus ,  tamen  sententiam  nostram  certiori-' 
bus  circumscribere  finibus  volumus.  Quod  ad  dispositio- 
nis  artem  elocutionemque  adtinet,  annalium  scriptores 
eandem  nobis  praebent  speciem,  quam  logograpbi.  Sed 
81  de  fide  atque  auctoritate  utrosque  examinamus,  Grae" 
cos  a  Romanis  faoile  superari  nemo  non  videt-  Cuius 
rei  causae  et  in  fontibus,  quibus  Romanos  inde  a  pri< 
scis  temporibus  fructos  esse  supra  demonstravimus  et  in 
ipsorum  scriptorum  cum  indole  tum  consilio  sitae  sunt. 
Fuerunt  enim  viri,  qui  annales  Romanos  oondiderunt, 
cives  honoribus  ornati  atque,  cum  per  omnem  vitam  in 
re  publica  versarentur,  ipsis  rebus  exerciti.  A  qua  con- 
ditione  maxima  ex  parte  logographos  alienos  fuisse  ex 
priori  huius  commentationis  parte  elucere  putamus.  Con- 
diderunt  autem  illi  Romanorum  senatores,  consnles, 
equites  historias,  ut  res  a  maioribus  praeclare  gestas 
posteris  traderent  eosque  ad  imitationem  virtutum,  qua- 


1)  de  orat.  II,  12. 
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rum  proponebant  imagines,  incitarent.    Logographi  con-^ 

tra  voluptati  eorum,  qui  historias  vel  audiebant  vel  le- 

gebant  quam  maxime  ^servire   studebant.    Quare  alio*- 

rum  qlioque  populorum   moribus  atque  rebus  gestis  li- 

bros  suos  implebant  cum  Romani  perraro   patriae  fines 

sint  egressi.  lure  igitur  annalium  «criptores  cum  nostra-^ 

tibus  conferuntur,  qui  media  aetate  cbronica  condebant 

Sunt  autem  neque  Romanoram    annales   neque  iiostra->- 

tium  chronica  historiae   nomina   digna,   quod  omni  ca-^ 

rent  arte,  sed  laudem  habeant  illam ,  res  gestas  ita  col- 

legisse  atque  litteris  mandasse,   ut  posteris  largam  co- 

piosamque  iiistae   historiae  materiem  praebuerint.    Sed 

iure  fortasse  miremur,  quod,    cum  historiis  scribendis 

ingenia  Romanorum  quam  maxime  accommodata  essent 

neque  operae  parcerent,  per   duo  fere  saecula  ia  cunis 

ita  permanserit  historia,  ut  Cicero  suo  iure  dicere  pos- 

set   „historiam  a  litteris   Romanis   abesse. '*    Guius   rei 

causa  mea  quidem  sententia  in  eo  sita  est,  quod  Roma« 

norum   ingenia   quamvis    industriosa   atque   strenua  ea 

fere  carebant  facultate,   quae   sola  artem  gignere  solet 

Quod  minus  in  historda,  quam  in  poesi   aliisque  artibas 

facile  videris.  quae  rndes  iacebaut,  donec  Romani  Grae- 

eos  imitari  coeperiint.     Inde  vero   effloruerunt  et  cum  a 

Graecis   accepta    excolerent   Romani   suo  ingenio  atqne 

consilio  ad  quoddam  fastigium  pervenerunt  artes  ac  lit- 

terae.   Quo  fit,  ut  iure  de  litteris  artibnsque    dicas  Ro- 

manis,  quod  idem  historia  nobis  ostendit,  in  qua  ea  de- 

mum  aetate,   qua  Graecorum  discipulos  se  profitebantur 

Romani,  praeelari  exstiterunt  auctores.    Atque  boc  looo, 

ut  illius  viri  mentionem  faciamus  aequum  est,  qui,  cum 
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Graeca  exemplaria  iterum  iterumque  commendaret,  suo- 
rum  ingenia  atque  vires  quam  maxime  exercebat:  Ci- 
ceronis,  qui  quamvis  ipse  in  hia^ria  scribenda  non  ek- 
boraverit,  tamen  inesse  aliquid  in  Graecis  historicis, 
quod  Romanis  sit  imitandum  bene  intellexit  atque  sex-' 
centies  pronuntiavit.  Qui  vir  aeque  de  civibus  ac  de  lit- 
teris  meritus  suos  adhortari  nunquam  desiit,  ut  deserto 
sicco  annalium  more  tales  componere  studerent  histo- 
rias,  quales  Herodoti,  Thucydidis,  Polybii  essent.  Con- 
silia  autem  illa,  quae  aequalibus  proponebat  non  modo, 
non  frustra  dedit,  sed  ipse  eorum  fructus  percipere  po- 
tuit  in  Caesaris  Sallustiique  opevibus.  Neque  multo  post 
tertius  exstitit  rerum  Romanarum  scriptor,  magna  laude 
dignus,  Livius  Patavinus.  v  - 

Sed  priusquam  huic  commentationi  finem  impona- 
mns  viam,  quam  hucusque  confecimus,  respiciamus.     . 

Profecta  est  igitur  Graecorum  ars  historica  a  car- 
minibus  epicis,  quibus  pro  ingenii  indole  ab  antiquissi- 
mis  temporibus  gens  illa  indulsit.  Rerum  gestarum  me- 
moria  diu  carminibus  servata  et  propagata  haud  multo 
ante  bella  cum  barbaris  gesta  prosa  oratione  litteris 
mandari  coepta  est.  Nam  ut  poetica  facultas  atque  epici 
carminis  virtus  evanuit,  ita  rerum  soluta  oratione  con- 
scribendarum  studium  maxime  excitata  est.  Quae  artis 
historicae  primordia,  sive  artem  criticam,  sive  compo- 
sitionem,  sive  dictionem  respicimus,  admodum  infirma 
et  humilia  erant.  Logographorum  enim,  qui  primi  haec 
initia  condiderunt,  primarium  consilium  erat,  omnia, 
quaecunque  de  terrarum  situ  et  natura,  de  populorum 
institutis,  cultu,  moribus,  origiuibus  rebusque  gestis  qua- 
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cunque  ratioiie  perceperant,  diligenter  congerere  et  char- 
tis  maudare.  Neque  tamen  nulla  artis  criticae  vestigia, 
rara  illa  quidem  et  incerta,  apud  eos  invenimus.  Logo- 
graphos  excepit  Herodotus,  qui  ingenio  praeclarissimo 
praeditus  et  opportunitate  temporis  adiutus  illorum  qui- 
dem  vestigiis  progressus  vitia  miuuit,  virtutes  ita  auxit, 
ut  iure  pater  liistoriae  sit  appellandus. 

Diutius,  quam  Graeci,  veia  historia  carebant  Ro- 
mani,  id  quod  in  utriusque  populi  ingenio  et  vitae  con- 
ditione  positum  esse  exposuimus.  Apud  Romanos  autem 
minus  carminibus  et  viva  voce  res  gestae  tradebantur, 
quam  re  pvibrca  quodammcdo  auctore  monumentis  et 
sacerdotum  libris  servabautur.  Tali  modo  rebus  gestis 
servatis  Romani  bellorum  gerendorum  et  rerum  publi- 
carum  cura  occupati  iustam  historiam  diu  non  deside- 
rabant.  Quae  cum  „post  runica  demum  bella"  condi 
coepta  esset,  logographorum  apud  Graecos  operibus,  si 
dictionis  et  compositionis  artem  respicis,  simillima  erat; 
si  ad  veritatem  lidemque  spectas,  facile  Graecorum  opera 
superabat.  Cuius  rei  causa  cuni  in  multis  aliis,  quibus 
adiuvabantur  Romani,  rebus,  tuni  in  eo  sita  erat,  quod 
aliarum  gentium  incuriosi  suis  tantum  rebus  condendis 
operam  dederunt.  Sed  Romanorum  quoque  illi  annalium 
scriptores  artis  criticae  non  nisi  parva  initia  in  histo- 
riam  adbibebant  et  narratiunculis  fabulosis  haud  raro 
indulgebant;  quo  fit  ut  historiae  Romanae  primordia 
aeque  fere  ac  Graecdrum  fabulosam  prae  se  ferant  spe- 
ciem,  sed  eam,  fabulis  uon  e  poesi  haustis,  minus  poe- 
ticam,  quam  pro  iugenio  populi  fontiumque  natura  re- 
ligiosam.    Quibus  in  initiis  diu  versata  historia  Romana 
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Cieeronis  aetate  magis  evehebatur  per  tres  potissimum 
scriptores,  quorum,  quamvis  alius  alia  quidem  emineat 
vii'tute,  summus  €8t  iiabendus  Crisp.  Sallustius.  Xs 
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